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Dle Rev1swon des Flagcrs gegen das urbell des Landes-
sozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 16. Oktober
1970 wird zurilickgewilesen.

AuBergerichtliche Kosten des Revisionsverfahrens

sind nicht zu eretatten. ST
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In einer bei der Beklagten lagernden qumelkarte 31nd dle
Versicherungskarten (Qulttungskarten) Nr. 1 bis 12 des Kligers
" aufgerechnet., In der Sammelkarte sind fir dic Versicherungslkarte
Nr. 6 sieben Wochenbeitrige der Lohnklasse V und 29 Wochenbei-
trége der Lohnklasse VII angegeben. Nach der in den Handen des
Klagers bvefindlichen Auvfrcchnungsbescheinigung ist diesc Ver-

sicheruhgskarto ar 4, cuni 120 aufgerechnel worden und ent-
hielt 31 Beitragemarken der Klasse V und 29 Beitragsmarken
lassc VII. Streltig ict. unter den Beteiligten, ob der Be-
rechnung fir die dem Klager ab 1. duni 1967 bewllligten Rente
dic Angaben der Sammelkarte cder die der Aufrechnungsbeschei-

nigung zugrunde cu legen sind.

Nach den Eintragungen in die Sammelkarte ist die Versicherungs-
karte Nr. 5 an 24. Marz 1926 ausgestellt worden. Sie war fur
die Zeit vom 3. Ilarz 1626 an verweuncbar und enthielt 37 larken
der Lohnklasse 4, dic fur die Zeit vom 28. September 1925 an
verwendet wurden und 22 Marken der Lohnklasse IV, die fir die
Zeit vom 27. Juni 1927 an galten. Die Versicherungskarte Nr. 6
wurde am 21. Septenmber 1928, die Versicherungskaertenlr. 7

und 8.am 4., duni 19320 und am 4. Mail 1231 ausgestellt. Die

Karte Nr. 7 war verwendbar g2b 5. Mai 1930 und enthielt 52 Woclien--
marken, die Karte Nr. 8 enthielt 20 Wochenmarken. Die Karte

Nr. © wurde am 17. Mail 19%% ausgestells. )

Die Beitrags- und Krankenkarte der Allgemeinen Ortskranken-
kasse (ACK) B)nn welst ua. folgende Beschu tigungen des Klépers
aus: - .

7. Mai 1925 bis 10. Juli 1926 tatig bei Hermenn D 7,
Wochenlohn 25 lMark,

2. August 1926 vis 25. Lpril 1927 tétig bei Willi Z:wwv,
Wochenlohn 20 lark,

N
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13, Mai 1928 bis 13. Juli 1928 tdtig bei Josef B Lili,.
Wochenlohn 20 ﬂark,
(der Kléger hat die Abschrift eines Zeugnisses des Josef
B imwivom  15. Juli 1928 vorgelegt, wonach er bei diescm
vom 3. Juni 1927 bis zum 14. Juli 1928 beschaftlgt gewesen
ist).
20. Februar 1929 bis 17. August 1929 tdtig bei M. 8
Wochenlohn 25 lark,

20. September 1929 bis Zo. April 1930 tatig bei Matth. Dl .

Wochenlohn 24 lark,
(der Kliger hat die Abschrift einer Arbeitsbescheinigung des
Matth.Dliren vom 1. lMai 1920 vorgelegt, wonach er bei diesem
vom 11l. September 1929 bis zum 20, Mai 1930 beschaftigt ge-~
wesen ist)-. '
©11. Mai 1920 bis 16. Scptember 1931 titig bei Doerks.

Das Sozialgericht (8G) Edln hat dic Beklagte mit Urteil vom
12, November 1969 verurteilt, den Klager aus der Quittungs-
kartc Nr. 6 31 Vochcubecitrige cer Beitragsklasse V anstelle
der angercchneten 7 Wochenbeitrage anzurechnen. Auf die Be-
rufung der Beklagten hat das Landessozialgericht (I1SG)
Nordrhein-Westfalen das Urteil des SG abgeZndert und die
Klage abgewicsen. Die Beklagte sei durch dic Verordnung

Uber dic Einrichtung von Samnclliarten und dic Vernichtung von
Quittungskarten vom 10. Marz 1928 ermidchtigt gewesen, den
Inhalt alter Karten dessclben Versicherten in Semmelkarten
zu Ubertragen und sie statt der Einzelkarten aufcubewahren,
Die Verordnung habe dic Ubertragung von Quittungskarten in
dic Sammelkarte durch den "Ubertragenden Beamten' zuge-
laessen und die Uberprifung durch einen Beambten verlengt, der
bei der Ubertragung nicht beteiligt gewesen sei. Die Sammel-
karte enthalte die Handzcichen cder beiden beteiligten Be-~
diensteten. Beli Abweilchungen zwischen der Quittungskarte

und der Aufrechnungsbescheinigung gehe im allgemeinen der
Inhalt der ersteren vor. Die Sermmelkarte sel aber an die
Stelle der Llnzellarben getreten, deshalb miisse sie auch
dercn Bewciswert haben. hus dem Tagebuch cder Beklagten er-
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"gebe sich, daB die Quittungskarte Nr. 6 des Kligers in Jeahre
1937 an die Kontrollstelle uUbersandt worden seci. Darauvs folge,
daB gegen den Inhalt dieser Karte Bedenken bestanden hitten.
" Tatsdchlich sel diec Richtigkeit der Angeben in der Avirech-
nungsbescheinipung dieser Kerte auch sehr zweife lhaft. Aus
der Aufrechnungsbescheinigung Nr. 5 und der Sanmelkarte
ergebe sich, daB 22 larken der in diese Karte gellcbton
Marken fiir die Zeit von 27. Juni 1927 an galte Ab 5. liai
1930 sei die Guittungslkaerte Ir. 7'veﬁmencb T ogewesen. In o der
Zeit zwischen dew 27. cuni 1927 und dem 4. Mai 1920 sci der
Klager nach den Unterlagen der AOK Eonn vom 13. Mail 1928 pie
zum 13. Juli 1928 bei Josef Tl (= 10 ang o
von 20. rebruar 1929 bis cunm 170 August 1929 bei M. S
tember 1929 vis

(= 26 anegefangene ¥Wochen) und vom 20. Scpten
(= 3% angefangenc Yochen)

Z0. Lpril 1930 bei Matth.
beschidftigt gewesen. llach dem Zeugnis vom 15. Juli 162C

solle cr zwer, abweichend von den Unterlagen der AOK Zorn,
vor 3. Jduni 1927 bis zum 14, Juli 1928 beil dosef Becker
beschilftigt gewvesen csein. Es sel aber unwehrscheinlich, dal
in der Zeit vom %. Juni 1927 bis zum 12. lMai 1928 Beiwvrige
zur gesetzlichen Rentenversicherung geleistct worden scien,
wenn der Kliager erst ab 1%. Mai 1928 durch diescn Arbeitgever
Iirankenversichert worden seci. Dic beil der Kranlienkassc ausge-

wiesene Versicherungszelt betrage fir cen in Betracht lkommenden

Zeltraun 69 angelongenc Wochen, wenn ater die Angeben in der
Aufrechnungsbescheinigung richtig wéren, so widren fir diesen

N

Zeltraum insgesent &2 Beiltridge erbracht. Es liege deshalb
nahe, daB einc Beitregsregulierung eingeleitcet wvordern gei.
Darauf deute auch die Tatsache hin, call die entrichtctern bel~
trige zum Teil von einem hoheren Wocherverdienst entrichtet

D

v

i bonn

[

worden seien, als der Klidger nach den Unterlagen der &£

erzielt habe. llan konne also insgesamt auvf eine fehlernafte

Beitragsleistung und suf eine ceshalb erfolpgte Beltrarsre-
u

lierung schlieBen, cie in '‘der Aufrechungsbescheiniguxns niche

vermerkt worden seili. Gegen das Urteil hat das LSG die Z:vision
zugzelassen. . oL, EIP
-
~
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Zur Begrliindung der von ihm eingelegten Revision tragt der -
Kl&ager vor, es konne weder fur die Sammelbescheinigung noch
fir die Aufrechnungsbescheinigung der Beweis gefuhrt werden, dald
ihr Inhalt objektiv unrichtig sei. Demit stunden sich zwel
0ffentliche Urkunden gegeniber, deren Beweiswert zunidchst
gleichwertig sei. § 21 Lvs. 4 der Beitrs gs-0rdnung vom

21. November 1924 bezwecke, daBl zehn dahre nach Irteilung der
Aufrechnungsbescheinigung Rechtsfrieden eintreten sollc und
die Aufrechnungsbescheinigung nicht mehr beanstancet werden
" kénne, gleichgliltig, ob die Versicherungsanstalt vom Inhalt
der Aufrechnungsbescheinigung Kenntnis erhalten habe oder
nicht. Selbst wenn cinc Beitragsregulicrung erfolgt sci

hétte dic Beklagte den Kliger zur ILinreichung seincer Auf-
rechnungsbescheinigung auffordern missen, um éicsc mit der
Anderung in Ubercinstimiung cu bringen. DaB dies nicht ge-~
.schehen sei, spreche édafiir, daBl dic Kertce Nr., 6 in Berich-
tigungs- (bzw. Kontroll-)verfahren keine ﬁnderung rfahren
habe. Wenn das LSG von cinem Zeitraum von 69 VWochen eausgehe,
dann begiche c¢s dic Zeit vom 13, Mai 1828 bis zum 13. Juli
1928 ein. Zu diescr Zeit sei eber noch die Versicherungskar-—
te Nr. 5 verwendbar gevesen, denn die Karte Nr. © sel erst
ca. Zwel lonate spater ausgestcllt worden.

- Der Klager beantragt, -

das Urteil des Landessozialgerichts Nordrhein-
Jestfalen von 16. Oktober 1970 zaufzuheben und

die Berufung cder Beklagten gegen das Urteil des
Sozialgerichts K&ln vom 12. November 1869 zuriick-
zuwelsen.

Die Beklagte beantragt,

14
die Revision des Kligers als unbegriindet zurlick-
zuwelsen.

Sie hidlt das angefochtene Urteil flir richtig. ks milsse davon
ausgegengen werden, dafl dic Guivttungslkearte Lr, 6 berichtigt
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worden sei, allerdings kénne nicht mehr festgeéﬁilt werden,
aus welchem Grunde die Aufrechnungsbescheilnigung nicht be-
richtigt worden sei. Dies konne an der mit dem Kriegsaus-
bruch verbundenen Personallknapohecit gelegen haben oder daran,
daB cer Kl3ger die Aufrechnungs bOSChelPlQu“h nicht vorgelegt
habe. Aus dem Tagebuch-des Jahres 1937 crgebe sich jedentalls,
dafl die Versicherungskarte Hr. 6 an 10. Deczember 1937 auf
Arforderung vonm 3. Dezember 1937 an die Kontrollstelle 2 iﬁ

Bonn gesandlt worden sei,
L ' II
Die Revision des Klégers 1ist nicht begrindet.

Sanmelkarte und Aufrechnuncsbescheinigung sind offentliche
Urkuncen im Sinnc des § 418 der ZivilprozeBordnung (ZFO).
Beide beanspruchen volle Beweiskraft der darin bezeugten Gat-
sachen., Da die beiden 6ffentiichen Urkunden hinsichtlich

des Inhalts der Quittungskarte Nr. 6 unterschiedliche Anga-
ben enthalten, ist insowecit die Beweisregel des § 418 ZIO

fiir diese Urkuncen eaufgelkcben, denn die Unrichtigleit der be-
zeug ten Tatsache Ldnnte theoretisch bei secer der teiden Un-

kiunden nit dem Inhalt der ancderen bewiesen verden. Debei

—

kenn es dehingestellt bleiben, ob der Beveisvert einer
Quittungskarte grofler als der Bewelswert einer Aufrechnungs-—
bescheinigung und einer Semmelbescheinigung ist, weil die
Quittungskartenfﬁr Cle streitige Zeit nicht nehr vorhenden
sind. Es lkommt daher im vorliegencen Fell allcine darauf
an, 0b ohne BcrﬁckCichtigung des Bewelswertes der Aufrech-
nungsbescheinipung und der Sammelkarte der Beweis erbracht
werden kann, daB die von dem Klager behauptete weitergehen-—
de Beitragsentrichtungels von der Beklagten anerkannt, erfolet
ist. Das LSG hat nicht feslstellen konnen, ob dies der Iall

ist oder ob dies nicht der Iall ist. Daran ist der Scnat

6]

gebunden, weil hicrgegen keine durchgreifenden Verfahrens-—
rigen erhoben sind. Des LSG hat eilne Abwigung der fir und
gesen die Richtigkeit der Bchauotung des Kligers sprechenden
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Umstdnde vorgenommen, ohne dabei die Grenzen des Rechts der
freien Beweiswirdigung durch einen Verstoll gegen Denkgesetzé,
gegen allgemeine Erfaehrungssétze oder durch ein Abweichen vom
Gesamtergebnis des Verfahrens zu uUberschreiten. Insbesondere
ist nicht zu beanstanden, dall es davon ausgeht, das Tagebuch
des Jahres 1937 weisec eine auf Antrag am 10. Dezember 1937

an die Kontrollstelle 2 in Bonn erfolgte Ubersendung der
Versicherungskarte Nr. 6 aus. Ohnc VerstoB gegen dic Denkge-
setze konnte das LSG zy dem Ergebnis kommen, cdal diesc Karte
aus einem besonderen AnlaB, flir den in erster Linie eine not-
wendige Berichtipung in Betracht kommt, angefordert worden

ist. Nach § 1445 Abs, 3 der Reichsversicherungsordnung (RVO) aF

war dic Berichtigung der Quittungskaerte Nr. 6 im cahre 1937
auclh nicht ctwa ausgcschlossen. Nach dieser Vorschrift konnte

ach Ablauf vonkzehn Jahren scit Aufrechnung der Quittungs-

Rarte cic rechtsgliltige Verwendung der in der Aufrechnung be- .

scheinigten Marken nicht mehr angefochten werden. Die Berich-

www.prinz.law

tigung der inm Cekre 1920 aufgercehneten Versicherungskarte Nr., 6

ist irnerhalb der Zehnjehresirist erfolgt. Unter "in der Aui-
rechnung" in § 1445 Abs. 3 RVO aF kenn nur die Aufrechnungs-

svalte der Quittungskartc verstanden verden. Die Aufrechnungs-

bescheinigung kann schon deshalb nicht gemeint sein, well sie
nicht wie die Quittungskexte belm Kartenlager der Landesver-
sicherungsanstalt (LVA) e:nglng? dic LVA also gar keine HMog-
lichkeit hatte, den Inhalt ciner Aufrechnungsbescheinigung

anzufechten oder zu bcanstanden. Das LSG hat die moglichen und

tatsachlich erfolgten Beitragsentrichtungen iUber die in der

Versicherungskarte Nr. © bescheinigten und allein streitigen
Zeiten zum Teil hinausgehende Zeit vom 27. duni 1627 bis Mai
19%0 untersucht. Die Versicherungskarte Nr. 5 enthalt zvar

noch 22 Wochenmarken fiir diesen Zeitraum. Das LSG hat Jjedocn
diese weitergehende Untersuchung vorgenominen, weil durch die
Verordnung vom 13. April 1927 (AN 27, 565) nit Wirkung vom

27. duni 1927 neue Beitragsmarken eingeflihrt worden sind und
der Klager im Mai 1930 ein neues Arbeitsverhsltnis begrunaeo
hat, fur das diec Beitragsmarkcn erkennber in den nachiolgen-
den Versicherungskarten Nr. 7 und 8 geklebt wurden. Es stand

i
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bdamit der genaue Anfang und das genaue Ende des Zeitraumes
fest, flir den die 22 Wochenmarken in der Versicherungskarte
Nr. 5 und die in der Versicherungskarte Nr. © enthalten ge-
vesenen Beitridge erbracht worcden sind. ks ist auch nicht zu
beanstanden, Gall das LSG dic Angaben der Beitrags- vnd Kran-
kenkarte der AOK Bonn iber die Beschiftigungsverhidltnissc
des KlZgers wdhrend dieses Zeltraumes ausgewertet hat und
davon ausgegangen ist, es sei rach allgencincer irfehrung
nicht wahrscheinlich, dall Arbeitgeber fir Arbeituchuer
nehr arken zur gesetzlichen Rentenversicherung geklebt
als sie Beitrioce zur AOK entrichtet haben. ks ist dann zu
dem nicht zu beanstandenden Ergebnis gekownen, dald unter
Zugrundelegung der Angeben in der Aufrechnungsbescheinigung
fiir die Quittungskarte Tr. 6 in der Zeit vom 27. Juni 1927
bis MHai 1920 13 Wochenboitrégo nehr entrichtet worden
wire, als siec nach den Angeben der Beitrags- und Krankenkar-
ten der AOK Bonn mdglich sind. Es ist zwar richtig, dal
Gies aber zu der Annabme fihrt, dall die Sammellkarte
11 YJochenbelitrége weniger ausweist, als sie nach den Unter-
lagen der AOX enthelten miBte. Das LSG hat aber darauf hin-
gewiesen, daBl rnach den in den Unterlagen der AOK angége-
benen Verdiensten fir cden KlZger keine Beitragsnerken der

s 26 Ll

zu entrichten waren, erbracht sein knnen. Wie dies aber

Klasse VII, cie flr ein Wochenverdienst von mehr al

auch letztlich zu erklaren sein mag, jédenfalls durfte das
L3G annchmen, dall der Nachweis der Behauptung cdes KlEpers

- und derauf kommt es alleine an - nicht erbracnt ist.

Das LSG hat daraufhin zu Recht entschieden, dall nach den
auch inm Sozialrccht geltenden Grundsatz von der objektiven
Beweislast dic Hlage abzuweisen ist. Nach diesem Grund-
satz geht es zu Lasten desjenigen, der c¢in Recht geltend
racht, wenn die Voraussetzungen dieses Rechts nicht nach-

welsbar sinc.

- o -
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Die Revision deg Bek;igien mullte daher zurlickgeviesen
werden. Die Kdéstenentscheidung ergibt sich aus § 193 des
Sozialgerichtsgesetzes.,
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