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BUNDESSOZIALGERICHT

Verkiindet am

Im Namen des Volkes 29. Januar 1997

Urteil

in dem Rechtsstreit

Az: 5 RJ 30/96

Prozeflbevollmachtigte: ,

gegen
Landesversicherungsanstalt Oldenburg-Bremen,
HuntestralRe 11, 26135 Oldenburg,

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat aufgrund der miindlichen Verhandlung vom
29. Januar 1997 durch den Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Baltzer, die Richter
Bender und Baumann sowie die ehrenamtlichen Richter Heithecker

und van Staa
fur Recht erkannt:

Der Beschlu® des Landessozialgerichts Niedersachsen vom 9. Januar 1996 wird aufge-

hoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das Landessozialgericht

zurlickverwiesen.
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Grinde:

Die Beteiligten streiten um die Gewahrung einer Rente wegen verminderter Erwerbsfahig-
keit.

Der 1937 geborene Klager war bis 1972 in der Turkei als mithelfendes Familienmitglied in
der Landwirtschaft tatig. Nach der Ubersiedlung nach Deutschland arbeitete er zunéchst
bis 1973 in einer S&gerei, danach als Fabrikarbeiter in einem Verpackungsmittelwerk, wo
er ungelernte Arbeiten verrichtete. Seit 1976 packte er Eierkartons. Seit November 1992

ist er arbeitsunfahig.

Im September 1993 beantragte der Klager Rente wegen Erwerbsunfahigkeit, hilfsweise
Berufsunfahigkeit. Die Beklagte zog u.a. das im Rahmen eines Rehabilitationsantragsver-
fahrens eingeholte Gutachten des Dr.H. vom 18. August 1993 bei. Dr. H.  kam zu
dem Ergebnis, der Klager kénne aufgrund degenerativer Veranderungen der Lendenwir-
belsdule die bisherige Tatigkeit als Packer nicht mehr ausiben. Zuzumuten seien ihm
noch korperlich leichte bis gelegentlich mittelschwere Arbeiten in zwangloser Koérperhal-
tung, im Sitzen, Stehen und Gehen, in geschlossenen gut temperierten Rdumen auf dem
allgemeinen Arbeitsmarkt regelmaRig vollschichtig. Darauf lehnte die Beklagte den Ren-
tenantrag ab (Bescheid vom 28. Dezember 1993; Widerspruchsbescheid vom 15. Marz
1994).

Das SG hat Befundberichte von Dr.St. und Dr. S. beigezogen und durch den Arzt
fur Orthopadie Dr. Sta. das Gutachten vom 26. Januar 1995 erstellen lassen.
Dr. Sta.  hat ausgefiihrt, der Klager kénne noch leichte bis mittelschwere Tatigkeiten
ausuben. Die Téatigkeit solle nicht mit unausgesetzter Bickarbeit und dauerndem Heben
und Tragen schwerer Gegenstande verbunden sein, vielmehr im Wechsel von Stehen,
Gehen und Sitzen stattfinden, mit entsprechender Schutzkleidung auch im Freien. Der
Klager sei vollschichtig einsetzbar. Das SG hat die Klage abgewiesen (Urteil vom 21. April
1995).

In der Berufungsinstanz hat der Klager vorgetragen, seine Beweglichkeit sei stark - wenn
nicht extrem - eingeschrankt. Mit diesen Einschrankungen der Beweglichkeit sei eine Ta-
tigkeit auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt nicht mehr méglich. Er hat beantragt, die Arzte
Dr. Z. , Prof. Dr. R. , Dr. Hi. , Dr. S. und Dr. H. als sach-
verstandigen Zeugen zu héren. Das LSG hat die Berufung zuriickgewiesen (Beschlufd
vom 9. Januar 1996) und sich auf das Gutachten des Dr. Sta.  gestiitzt.
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Mit der vom Senat zugelassenen Revision riigt der Klager eine Verletzung der Aufkla-

rungspflicht.

Er beantragt,
das Urteil des Sozialgerichts Oldenburg vom 21. April 1995 und den Beschluf} des
Landessozialgerichts Niedersachsen vom 9. Januar 1996 sowie den Bescheid der
Beklagten vom 28. Dezember 1993 in der Gestalt des Widerspruchsbescheids vom
15. Marz 1994 aufzuheben und die Beklagte zu verurteilen, dem Klager ab
1. Oktober 1993 Rente wegen Erwerbsunfahigkeit,
hilfsweise wegen Berufsunfahigkeit in gesetzlicher Hohe zu zahlen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurtickzuweisen.

Sie halt den angefochtenen BeschluB flr zutreffend.

Die vom Senat zugelassene Revision ist in dem Sinne begriindet, dal? der angefochtene
Beschlul aufzuheben und die Sache zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das

LSG zuriickzuverweisen ist.

Der angefochtene Beschlul} leidet jedenfalls deshalb an einem Verfahrensmangel, weil
das LSG die Pflicht zur Sachaufklarung (§ 103 SGG) verletzt hat. Das Berufungsgericht
hatte sich von seinem sachlich-rechtlichen Standpunkt aus zu weiteren Ermittlungen in
medizinischer Hinsicht gedrangt fiihlen missen. Dies hat der Klager in zulassiger Weise

gerugt.

Das LSG hat seine Entscheidung auf das Gutachten des Arztes Dr. Sta. gestutzt.
Der Klager hat indessen in der Berufungsinstanz durch das Angebot von sachverstandi-
gem Zeugnis mehrerer Arzte unter Beweis gestellt, daR er in weit starkerem MaRe als von
Dr. Sta. angenommen in seiner Bewegungsfahigkeit eingeschrankt ist und ein Fall
der Summierung ungewohnlicher Leistungseinschrankungen vorliegt. Da die benannten
Zeugen nicht gehort wurden, ist nicht auszuschlieBen, dall das LSG zu einer anderen
Entscheidung gekommen wére, wenn es diese Arzte vernommen hatte. Sofern sich bei
den neuen Ermittlungen ergibt, daf3 die Behauptung des Klagers lber seine extreme Lei-
stungseinschrankung zutrifft, wird das LSG noch dazu Stellung nehmen mussen, ob es
eine spezifische, der Resterwerbsfahigkeit des Klagers angemessene Verweisungstatig-

keit gibt, und diese als solche auch namentlich zu bezeichnen haben.
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Das LSG wird auch Uber die Kosten der Revisionsinstanz zu befinden haben.

UN[WWEeSS[13)1N) Jop 93], Yony st

Q
3

1Z)NYPsa8 HUIN JJ BLY §§ YorU YUBQUI)R(] S[e PUIs

JLaw — Gesetze und Urteile J—— Ava|lab|e on the
Kostenlos (mobile App) > Google-play App tore
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fur i0OS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

