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Beklagte und Revisionsklagerin.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat nach Aktenlége
ohne miindiiche Verhandlung am 12. September 1979 in Berliin

fuir Recht erkannt:
Auf die Revision der Beklagten werden das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts vom 18. Oktoter 1977 und

das Urteil des Sozialgerichts Augsburg vom 24. Februsr 1976
aufgehoben.

Die Klage gegen den Bescheid der Beklagten vom 28. Mai 1974
wird abgewiesen,

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.
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Grinde

Die Beteiligten streiten dariiber, ob die Beklagte dem Klager
remil § 1303 Reichsversicherungsordnung (RVO) Beitridge zu
erstatten hat.

Der Kliger ist italienischer Staatsangehtriger mit Wohnsitz in
Italien. In seinem Heimatland hat er keine Versicherungszeiten
zuriickgelegt. Von 1966 bis 1970 war er in der Bundesrepublik
Deutschland beschidftigt; widhrend dieser Zeit wurden 40 Pflicht-
teitrige filr ihn entrichtet. AnschlieRend kehrte er nach Italien
zuriick und trat dort in den Polizeidienst ein. Die Beklagte
lehnte den im April 1973 gestellten Antrag auf Beitragserstattung
mit der Begrindung ab, der Kldger sei zur freiwilligen Versiche-
rung berechtigt (Bescheid vom 28. Mai 1974).

Das Sozialgericht (SG) hat die Beklagte verurteilt, dem Kldger
die zur Rentenversicherung geleisteten Beitrige in gesetzlicher
lIche zu erstatten (Urteil vom 24. Februar 1976). Das Landes-
sozialgericht (LSG) hat die dagegen gerichtete Berufung der
Beklagten zurlickgewiesen (Urteil vom 18. Oktober 1977). Es hat
im wesentlichen zur Begrindung ausgefiihrt: Der Kliger unterliege
in Italien als Angehoriger des Polizeikorps nicht der Sozial-
versicherungspflicht. Vielmehr sei seine lebenslange Versorgung
nach den beamtenrechtlichen Grundsdtzen seines Heimatlandes
gewahrleistet. Da unter gleichen Voraussetzungen ein deutscher
Beamter nicht zur freiwilligen Versicherung berechtigt sei und
daher die Erstattung von Beitrdgen verlangen kdnne, stehe auch
dem Klager der geltend gemachte Anspruch zu. Das Recht der
Europdischen Gemeinschaft -EG- (EWG-Verordnungen Nr 1408/71

- hier insbesondere Art 3 - und Nr 574/72) lasse den Grundsatz
erkennen, dall AngehOrigen anderer Mitgliedstaaten bei gleichen
Sachvoraussetzungen die gleichen Rechte wie deutschen Versicherten
einzuraumen seien. Andernfalls wiirde eine ungerechtfertigte
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Besserstellung des Kligers gegerniiber einem deutschen Beamtun

eintreten.

Die Beklagte hat dieses Urteil mit der - vom LSG zugelassenen -
Revision angefochten. Sie rigt eine Verletzung der die Bei-
tragserstattung regelnden Vorschriften in den §§ 1%03 Abs 1,
12%3 Abs 41a RVO iVm Art 3 und 10 der EWG-VO Nr 1408/71 sowie
deren Anhang V Abschn C (Deutschland) Nr 8. Sie macht geltend,
der Kliger zahle als italienischer Beamter nicht zu dem durch

§ 1229 Abs 1 Nr 2 und 3 RVO umschriebenen Personenkreis und

sei daher nicht nach § 1233 Abs 41a RVO von dem Recht zur frei-
willigen Versicherung ausgeschlossen. Mit dem Gleichbehandlungs-
grundsatz des Rechts der EG lwsse sich der Beitragserstattungs-
anspruch nicht begrinden.

Die Beklagte beantragt,

das Urteil des Bayerischen LSG vom
18. Oktober 1977 sowie das Urteil des
SG Augsburg vom 24. Februar 1976
aufzuheben und die Klage abzuweisen.

Der Klager ist im Revisionsverfahren nicht durch einen vor dem
Bundessozialgericht (BSG) zugelassenen Prozefllbevollmachtigten
vertreten. L

1T

Die Revision der Beklagten ist begriindet. Der Klidger hat keinen
Anspruch guf Beitragserstattung.

Nach § 1303 Abs 1 Satz 1 und 3 RVO in der hier maBgebenden
Fassung des Rentenreformgesetzes -RRG~ (vgl dazu BSG in SozR
2200 § 1303 Nr 5) ist dem Versicherten nach Ablauf von zwei
Jahren nach dem Ende der Versicherungspflicht auf Antrag die
Halfte der entrichteten Beitridge zu erstatten, wenn die Ver-
sicherungspflicht in allen Zweigen der gesetzlichen Renten-
versicherung entfallen ist, ohne daB ein Recht zur freiwilligen
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Versicherung besteht. Dabei ist auch eine Pflichtversicherung
aufgrund von Rechtsvorschriften eines der lbrigen Mitglied-
staaten der EG zu beriicksichtigen (Art 10 Abs 2 EWG-VO 1408/71).
Dem Kldger steht jedoch das Recht der freiwilligen Versicherung
zu. Er kann gemdB § 1233 Abs 1 Satz 41 RVO iVm Anhang V Abschnitt C
Nr 8 Buchst b zu Art 89 der EWG-VO 1408/71 freiwillige Beitriage
zur deutschen Rentenversicherung leisten, auch wenn er seinen
Wohnsitz oder gewdhnlichen Aufenthalt nicht im Geltungsbereich

der RVO hat. Aufgrund der erwahnten Spezialregelung des Anhangs V
Abschn C Nr 8, die der Bestimmung des Art 9 Abs 1 EWG-VO 1408/71
vorgeht, diirfen die Staatsangehtrigen der iibrigen Mitglied-
staaten, die in einem dieser Staaten ihren Wohnsitz oder gewohn-
lichen Aufenthalt haben, bei Erfillung der allgemeinen Voraus-
setzungen freiwillige Beitrdge zur deutschen Rentenversicherung
entrichten, wenn sie vorher zu irgendeinem Zeitpunkt in der
deutschen Rentenversicherung pflichtversichert oder freiwillig
versichert waren. Durch seine frihere, wahrend der Reschdftigung
in Deutschland bestehende Versicherungspflicht hat sich der Klager
das Recht zur freiwilligen Versicherung eroffnet.

Dieses Recht entfdllt auch nicht gemaB § 1233 Abs “1a RVO, der
die Versicherungsberechtigung fiir Versicherungsfreie (§ 1229 RVO)
und die auf Antrag von der Versicherungspflicht Befreiten

(8§ 1230 f RVO) dahingehend einschrankt, dal diesen Personen die
Rentenversicherung erst nach einer Vorversicherungszeit von

60 Kalendermonaten offensteht. Diese Beschrankung gilt fir den
Kldger nicht, weil er mcht zum Personenkreis der §§ 1220, 1231
RVO zahlt und auch nicht von der Regelung des § 1229 RVO erfafllt
wird. Er gehort insbesondere nicht zu den Beamten oder sonstigen
Beschaftigten im Sinne des § 1229 Abs 1 Nr 3 RVO, deren Versi-
cherungsfreiheit ua davon abhangt, dal ihr Dienstherr eine der
in Nr 2 dieser Vorschrift - abschlieBend (vgl BSG in SozR 2200

§ 1229 Nr 1) - aufgezshlten 6ffentlich-rechtlichen Korper-
schaften ist. Unter dem Begriff "Bund" in § 1229 RVO ist nur

die Bundesrepublik Deutschland gemeint, wie das BSG fir die
fleichlautende Vorschrift des § © Angestelltenversicherungs-
gesetz (AVG) bereits entschieden hat (SozR 2200 § 123% Nr 7).
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Auch die weiteren in Nr 2 aufgezidhlten Kdrperschafien sind
solche des innerstaatlichen deutschen Rechts. Die Begriffe
"Beamte des PBundes, der Linder, der Gemeindeverbinde, aer
Gemeinden" kennzeichnen die Zugehdrigkeit zu einem bestimmten
. beamtenrechtlichen Dienstherrn nach deutschem Beamtenrecht
(vgl BSG in SozR 2200 § 1229 Nr 1). Im ibrigen ist fir die
Versicherungsfreiheit zusidtzlich die formelle Entscheildung

des zustandigen Bundesministers oder der obersten Verwaltungs-
behorde des Landes dariuber erforderlich, daR eine Anwartschaft
auf lebenslingliche Versorgung gewahrleistet ist (sogenannte
Gewdhrleistungsentscheidung - § 1229 Abs 2 RVO). Auch daraus
folgt die Beschrankung der Regelung auf den innerstaatlichen
Bereich.

Auf Burger auslindischer Staaten konnen diese Bestimmungen
nicht angewendet werden. Das gilt auch fur Angehorige von
Mitgliedstaaten der EG. Eine Gleichstellung des Klagers mit
deutschen BReamten der in § 1229 Abs 1 Nr 2 RVO aufgefiihrten
Korperschaften kann nicht - wie das LSG meint - unter Berufung
auf das Gleichbehandlungsprinzip des Art 3 Abs 1 der EWG-VO
1408/71 erreicht werden. Diese Vorschrift regelt die Gleich-
stellung der vom personlichen Geltungsbereich der Verordnung
erfallten Arbeitnehmer und Hinterbliebenen bei der Anwendung
innerstaatlicher Rechtsvorschriften nur, soweit besondere
Bestimmungen dieser Verordnung nichts anderes vorsehen". Eine
derartige Ausnahmeregelung enthdlt aber Art 4 Abs 4 der
Verordnung,wonach diese gerade auf Sondersysteme flir Beamte
und ihnen Gleichgestellte nicht anzuwenden ist. Gilt folglich
fir das Sondersystem der deutschen Beamtenversorgung die Ver-
ordnung nicht, dann kann Uber ihren Art % Abs 1 auch nicht die
Gleichstellung des Kldgers in den Auswirkungen dieses Sonder-
systems im Bereich der Sozialversicherung erreicht werden.

Pie eigenstdndige Ausgestaltung der sozialen Sicherung Beamter
und ihnen versorgungsrechtlich gleichgestellter Fersonen im
Geltungsbereich der RVO ist der Grund fir die Versicherungs-
freiheit des von § 1229 Abs 1 Nrn 2 bis 6 RVO erfaflten Per-
sonenkreises. Insoweit stellt diese spezielle Versicherungs~
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freiheit einen Teil des Sondersystems fiir Beamte und ihnen
Gleichgestellte dar, fir das die VO 1408/71 nicht gilt. Demzu-~
folge kommt fiir diesen Bereich auch keine Gleichbehandiung in
Betracht, wie sie Art 3% Abs 1 der Verordnung fordert.

Die von den Vorinstanzen angefiihrten Griinde rechtfertigen daher
die Beitragserstattung an den Kldger nicht. Selbst wenn aber
eine Gleichstellung mit deutschen Beamten nach Art 3 Abs 1

der VO 1408/71 hier zu bejahen wire, millten fir die Beitrags-
erstattung alle Voraussetzungen des § 1303 Abs 1 RVO erfiillt
sein und konnten nicht teilweise durch die Anwendung des Gleich-
stellungsgrundsatzes ersetzt werden. Fehlt die Gewdhrleistungs-
entscheidung im Sinne des § 1229 Abs 2 RVO - wie beim Kldger -
dann kann auch keine Versicherungsfreiheit nach Abs 1 dieser
Vorschrift angenommen werden. Das Recht der freiwilligen Ver-
sicherung zielt darauf ab, dem Berechtigten die Moglichkeit

der sozialen Sicherung in dem von der Rentenversicherung ab-
gedeckten Risikobereich zu eroffnen. Versicherungsfreiheit,

die dieses Recht unter den weiteren Voraussetzungen des § 1233
Abs 1a RVO beseitigt, kann demzufolge nur ausnahmsweise in den
vom Gesetz geregelten Fdllen angenommen werden, in denen die
lebenslange Versorgung der Sache nach und gegebenenfalls auch
durch formelle Entscheidung des Dienstherrn gewdhrleistet ist.
Da das Recht der freiwilligen Versicherung als Regelfall ein-
deutig Vorrang genieBt, ist der Klager im Vergleich zu einem
deutschen Beamten nicht benachteiligt. Infolge des Rechts zur
freiwilligen Versicherung in der deutschen Rentenversicherung
entfallt der Anspruch auf Beitragserstattung. Ein Wahlrecht
besteht insoweit nicht (vgl BSG in SozR 2200 § 1303 Nr 4).

Da sich somit die Revision der Beklagten als begriindet er-
weist, muBten die Urteile der Vorinstanzen aufgehoben werden
und die Klage war abzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Sozialgerichtsgesetz.
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