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Der 5., Senat des Bundessozialgerichts hat ohne

‘miindliche Verhandlung am 10. Dezember 1970 durch

Senatsprasident Dr. Dapprich .
— Vursitzender -
Bungesrichter Schrododer,

Bundesrichter May,
Bundessozialrichter M ey e r
Bundessozialrichter S chreiber

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil
des Landessozialgerichts Baden-Wirttemberg vom
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19. Dezember 1066 dahin abgedndert,
daBl die Beklagte unter Abidnderung

des angefochtenen Bescheids verurteilt
wird, dem Klager einen neuen Bescheid
Uber das Altersruhegeld zu erteilen.

Die Beklagte hat dem Kldger auch die aufBer-
gerichtlichen Kosten des Revisionsverfahrens

zu erstatten. ¢

Gruinde

I

Der Rechtsstreit wird um die Hohe des Altersruhegeldes
des Klédgers durch Anrechnung weiterer Versicherungs-
und Beschaftigungszeiten geflhrt.

Der am 8. April 1892 geborene Kldger stammt aus Iglau
(Mghren). Er ist im April 1956 in das Bundesgebiet lber-
siedelt und besitzt den Fliichtlingsausweis A. Im Jahre 1957
beantragte er die Gewahrung des Altersruhegeldes. Die Be-
klagte bewilligte es ihm mit dem angefochtenen Bescheid
vom 14. Dezember 1962 flir die Zeit vom 1. April 1957 an
(Versicherungsfall des Alters im April 1957). Sie stellte
folgende anrechnungsfahige Versicherungszeiten fest:

a) 149 Beitragsmonate der Pflichtversicherung in
der tschechischen Versicherung, und zwar

vom 1. September 1912 bis 31. Januvar 1917,
vom 1., April 1917 bis 31. Oktober 1918,
vom 1. Januar - = 1919 bis 28. Februar 1923,
vom 1. April 1930 bis 31, Juli 1930,
vom 1. Margz 1931 bis 30. April 1931,
vom 1. August 1931 bis %0. April 193%,
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Fur die Monate Februar und Miarz 1917 und November, Dezem-
ber 1918 sind nach den Unterlegen des tschechischen Ver-
sicherungstrégers keine Beitriége entrichtet worden. Wihrend
der angegebenen Versicherungszeiten war der Klidger von 1912
bis 1914 in Privatforsten angestellt. In der Zeit von 1914
bis 1919 war er bei der Osterreichisch-ungarischen Armee.
Dort wurde er am 10. April 1917 als Leutnant der Reserve

in den Berufsstand mit dem Rang vom 1. September 1915 ver-
setzt. Nach dem Kriege gehGrte er bis zum Jahre 1923 der
tschechischen Armee an. Beim Austritt aus dem Dienst in

der tschechischen Armee erfolgte flir die Zeit des Staats-
dienstes eine Uberweisung von Prédmienreserven, die einer
Nachversicherung entspricht. Der Kl&dger erhdlt als Oberleut-
nant a.D. Versorgung nach dem Gesetz zu Art. 1%1 Grundge-
setz (G 131). Bei seinen Versorgungsbezligen sind die Zeiten

vom 26. Oktober 1914 bis %1, Januar 1919 und
von 24. Juli 1919 bis 3%0. September 1922

‘als ruhegehaltsféhige Dienstzeiten beriicksichtigt. Als
‘Kriegsdienst ist dabei die Zeit vom 26. Oktober 1914 bis

" 31. Dezeriber 1918 gewertet worden. In den Jahren 1930 bis

- 1953 war er als Angestellter beschiaftigt.

b)

c)

a)

i : .
15 Beitragsmonate der Pflichtversicherung in Osterreich
als Angestellter in den Jahren 1928 und 1929,

24 Monate Vertreibungszeit (Ersatzzeit) vom 1. Januar
1945 bis 31. Dezember 1046, - |

12 lonate pflichtversicherte Beschaftigung in der Bundes-
republik vom 1., Mai 1956 bis 30. April 1957; insgesant
also 200 Kalendermonate.

Die Beklagte berechnete das Altersruhegeld flir die Zeilt

~vom 1. April 1957 an gemidB Art. 2 § 42 Abs. 1 des Arbeiter-

rentenversicherungs-Neuregelungsgesetzes nach altem Recht.
Fir die Zeit vom 1. Jenuar 1959 an - Inkrafttreten des
Frendrentengesetzes (FRG) - belieB sie es bei der Berechnung

- -
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nach altem Recht mit der Begriindung, eine Berechnung nach
neuem Recht (§ 1254 der Reichsversicherungsordnung -RVO-
iVm dem FRG) konne nicht erfolgen, weil gemiaB § 18 Abs. 3
¥RG idF vor dem Rentenversicherungs-~Anderungsgesctz
-RVAndG~ (= FRG aF) die 8§ 15 und 16 FRG keine Anvendung
auf Zeiten fanden, die im Geltungsbereich dieses Gésetzes
einer Versorgung nach beamtenrechtlichen Vorschriften
oder Grundsatzen zugrunde gelegt sei. Bei Nichtbericksich-
tigung der in den Zeiten vom 26. Oktober 1914 bis 31. Janu-
ar 1919 und vom 24. September 1919 bis 30. September 1922
entrichteten Beitrdge werde aber die fir das Altcrsruhe-
geld erforderliche Wartezeit von 180 Monaten nicht er-
reicht. |

Bei der Anwendung des § 18 Abs. 3 FRG aF konnen nach Auf-
fassung der Beklagten folgende Versicherungszeiten nicht

angerechnet werden:

47  tschechische Beitragsmonate fir die Zeit von
November 1914 bis Januar 1919, die bei der Ver-
sorgung nach dem G 131 beriucksichtigt seien,

4 Monate Militardienst im Februar und Marz 1917
sowlie im November und Dezember 1918, fiir die zwar
keine Versicherungsbeitrage entrichtet sind, die
aber als Ersatzzeit zu beriicksichtigen waren, tvenn
sie nicht bei der Versorgung nach dem G {51 berick-

sichtigt wéaren,

-« 38 ' tschechische Beitragsmonate fiir die Z2it vom

August 1919 bis September 1922, die ebenfalls vel
___ der Versorgung nach dem G 131 beriicksichtigt scien;
89 Monate insgesamt. ... ... FEErGEEE

Damit verblieben fﬁr die Berechnung der lartezeit nur
111 Kalendermonate (200 ./. 89).

Der Rladger meint, die grofle Vartezeit seil auch nach neu-
em Recht erfillt. Er hdlt die Nichtanrechnung der Zeiten
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seines Militdrdienstes filir rechtswidrig, weil diese Zeit
als Ersatzzeit gewertet werden musse, wenn sie nicht als
Beitragszeit beriicksichtigt werden konne. AuBerdem meint
er, die Zeit von Marz 1S40 bis Dezember 1944 (58 Kalender-
monate) sei als Beschidftigungszeit nach § 16 FRG anzurech-
nen, denn er sei wdhrend dieser Zeit Angestellter gewesen,
Er habe beim Verkauf eines Teiles von ihm gehorenden
Schirfrechten als Gegenleistung gefordert, dall ihm eine
unkindbare Lebensstellung als Angestellter mit einem lMo-
natsgehalt von RM 400,-- eingerdumt werde. Auf diese For-
derung sei eingegangen worden. Er habe als Betriebsleiter
ein Schiirfunternehmen geleitet. Die Beklagte und die bei-
geladene Bundesversicherungsanstalt fir Angestellte (BfA)
sind dazu der Auffassung, es habe sich um ein Gesellschafter-
verhdltnis zwischen den Vertragspartnern gehandelt und der
Kléger sei Unternehmer gewesen.

Das Sozialgericht Reutlingen hat die Klage abgewiesen (Ur-
tcil vom 2. Oktober 1963).

liit der Beruiung hat der Klager begehrt, bel der Rentenfest-
- sctoung nach neuem Recht

a) die Zeit von Mirz 1940 bis Dezember 1944
(58 Kalendermonate) als Beschdftigungszeit nach
§ 16 FRG anzuerkennen und

b) die Zeit vom 26. Oktober 1914 bis %1, Januar 1919
v(47 und vier lMonate) als Ersatzzeit zu berlicksichtigen.

Das Landessozialgericht (LSG) Baden-Wirttemberg hat die
Beklagte verurteilt, ab 1. Januar 1959 das Altersruhegeld
unter Berilicksichtigung der Zeit vom 1. Mdrz 1940 bis 31. De-
zember 17" als Beschaftigungszeit nach § 16 #RGsovie die
Zeit vom 26. Oktober 1914 bis 31. Janvar 1919 als Ersatz-
zeit (flr die Erfiillung der Wartezeit) neu zu berechnen

- (Urteil vom 19. Dezember 1966).
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Das LSG hat aufgrund von Zeugenaussagen und beigezogenen
Urkunden als erwiesen erachtet, daB der Klager von Mirz
1940 bis Dezember 1944 als Betriebsleiter Angestcllter

gen hat es sich beim Fehlen von Beitragsunterlagen nicht
davon ﬁberzeugt,'daB fiir den Klager wahrend dieser Zeit
Beitrdge zur Sozialversicherung abgefihrt worden seien.
Die Zeit sei daher nach § 16 FRG anzurechnen. Fir die Zeit
bis 31. Dezember 1958 sei der angefochtene Bescheid nicht
zu beanstanden, weil das Fremdrenten- und Auslandsrenten-
gesetz keine entsprechende Vorschrift gekannt habe,

Zur Anrechnung der Zeit vom'26° Oktober 1914 bis 71. Janu-
ar 1919 hat das LSG ausgefiihrt, es lege § 18 Abs. 3 FRG a¥F
so aus, daB derartige Zeiten zwar nicht als Beitragszei-
ten fir die Rentenberechnung, wohl aber fir die Erfillung
der Wartezeit anzurechnen seien, zumindest, sowelt es sich
um Ersatzzeiten im Sinne des § 1251 Abs. 1 RVO (§ 28

Abs. 1 Angestelltenversicherungsgesetz -AVG- ) handele.

Es sei nicht einzusehen, warum geleisteter Kriegsdienst
nicht trotz beamtenrechtlicher Versorgung auch in der
Sozialversicherung als Ersatzzeit fiir die Erfullung der
Wartegzeit berilicksichtigt werden solle, zumal hiermit kei-
ne rentensteigernde Wirkung verbunden sei. '

Von den 149 tschechischen Beitragsmonaten fielen 85 Monate

(47 und 38) vollig mit dem Milit&drdienst zusammen, der auch
der beamtenrechtlichen Versorgung zugrunde gelegt worden
sei. Es blieben also nur 64 tschechische Beitragsmonate.
Zusammen mit den finfzehn Osterreichischen Beitragsmona-
ten (anrechenbar nach Art. 17 des Ersten Deutsch-Uster-—
reichischen Sozialversicherungsabkommens), den 2/ Vertrei-
bungsmonaten und den zwdlf Beitragsmonaten 1956/57 ergi-
ben sich auch nach Beriicksichtigung der 58 Monate Beschaf-
tigungszeit (Mérz 1940 bis Dezember 1944) nur 177 lHonate,
so daBB die Wartezeit ohne Ersatzzeiten nicht erfilillt wire.

._'7._

Uber 100.000 Urteile

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
KU(;ste;(I)%SG t (mobile AQQ) D App Store
er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

1ZInYosad HYIN JJ B8 §§ Yoru YueqUa)E(J S[e puls SUNJUIWESS[I)I() JOP J[I9 ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-7 - . : e

Bei Einrechnung des Kriegsdienstes von November 1914 bis
Januar 1919 als Ersatzzeit ergében sich jedoch weitere
51 Monate, so daB die Wartezeit von 180 Monaten erfullt

sei. Gegen das Urteil hat das LSG die Revision zugelassen.
\ .
Die Beklagte hat Revision eingelegt und eine Verletzung

der §§ 15, 16, 18 Abs. 3 FRG'aF, 1251 RVO geriigt. Zu der
Zeit von Mirz 19/C vis Dezember 1944 vertritt sie die An-
sicht, der Klager habe in einem Vertragsverhdltnis mit dem
Reichsamt filir Bodenforschung im Auftrag des Reichsprotek-
tors fur Bohmen und Mahren bzw. mit dem Beauftragten fiur
die Baustoffwirtschaft des Generalbevollméachtigten fir die
Regeclung der Bauwirtschaft, Reichsminister Dro_Ing° Todt,
vertreten durch den Zeugen Y7 -, gestanden (Hinweis auf
dic in den Akten vorhandenen Abschriften von Schreiben der
genannten Dienststellen). Damit seien filir den Kldger gemaB
§ 1 der Verordnung lber die Sozialversicherung der Bedienste-
ter der Behdrden und Dienststellen des Reichs im Protekto-
rat Echmen und Mahren vom 141. September 1939 (RGBL I 1737)
dic Vorschriften der Reichsversicherung maBgebend gewesen,
so dall die Anwendung von Vorschriften des Fremdrenten-
rechts nicht zuldssig sei. ’ ‘ ’

Auch habe das Berufungsgericht zu Unrecht die Tatigkeit des
Kldgers von 1940 bis 1944 als versicherungspflichtige Be-
schaftigung im Sinne des § 2 AVG nF angesehen. Die im Be-
rurtungsverfahren ermitte’ ten Tatsachen (Miteicentum zu 49%
an den Schiurfrechten, Aussichten auvf spédtere Gewinnveteili-
gung, groBe Freiheit in der Gestaltung der Arbeitszelt, un-
kiindbares Vertragsverhdltnis) rechtfertigten nicht die An-
nahme eines personlichen und wirtschaftlichen Abhangigkeits-
verhdltnisses. Der Kldger sei vielmehr im Rahmen eines ge-
sellschaftsédhnlichen Verh#ltnisses t&dtig gewesen, das nach
dem seit 1. Marz 1957 geltenden Recht nicht der Versiche-

- rungspflicht unterlegen hitte. o '
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Die Beklagte beantragt,

das Urteil des LSG Baden-Wiurttemberg
vom 19. Dezember 1966 aufzuheben und
-die Berufung als unbegriindet zurﬁckzuweisenﬂ'j

Der Kliger beantragt, - .

die Revision zurlckzuweisen.
Er halt die angefochtene Entscheidung fur zutreffend° 

Die beigeladene BfA schlieBt sich den Ausfihrungen der
Beklagten in der Revisionsbegrindung an, soweit sie die
Zeit von Mdarz 1240 bis Dezember 1C44 betreffen.

Die drei Beteiligten sind mit einer Entscheidung durch
Urteil ohne miindliche Verhandlung einverstanden (§ 124
Abs. 2 Sozialgerichtsgesetz -SGG- ).

11

Die zugelassene Revision der Beklagten ist im wesentlichen
unbegrindet.

Zum Zeitraum vom 1. Marz 1940 bis 31. Dezember 1944 hat
das LSG festgestellt, der Kldger sei mindestens von lMirz
1940 bis Dezember 1944 in einem dem Zeugen H: - oehdren-
den Schiirfunternehmen tatig gewesen. Ein Gesellschaftsver-
trag zur Ausbeutung der Schiurfrechte und zur Aufschlies-
sung der Gruben sei mit dem Klager nicht geschlossen wor-
den. Dieser sei vielmehr an die Weisungen des Zeugen
v gebunden gewesen und sei auch nach auflen hin nicht

A et

als Unternehmer sondern als Betriebsleiter und Bevollmich-

dieser T&atigkeit noch eine eigene Schachtanlage (liaria-
Theresien-Schacht) gehabt haben sollte, so habe doch die
Tatigkeit in dem Schiirfunternehmen einen grofBlen Teil sei-
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ner Arbeitskraft in Anspruch genommen, zumindest habe dann

eine versicherungspflichtige Nebenbeschaftigung vorgelegen.
Allerdings seien in dieser Zeit fir den Klédger keine Bei-
trédge zur gesetzlichen Rentenversicherung erbracht worden.

An die hierin enthaltenen tatsachlichen Feststellungen ist
das Revisionsgericht gebunden (8§ 163 SGG); es sind keine
zuldssigen und begriindeten Revisionsrugen erhoben worden.
Die Beklagte meint allerdings, das LSG habe diese Tatigkeit
zu Unrecht als versicherungspflichtige Beschaftigung im
Sinne des 8§ 2 AVG nF gewertet. Es ist zuzugeben, daB nach
den festgestellten nidheren Umstidnden der Tatigkeit des Kla-
gers in dem Schiirfunternehmen Zweifel an der Art des Ver-
treges bestehen konnen, der dieser Tatigkeit zugrunde lag,
jcdoch ist auch der erkennende Senat zu dem Ergebnis gekom-
men, daB nach den vom LSG getroffenen tatsédchlichen Fest-
stellungen eine versicherungspflichtige Beschaftigung im
Sinne des § 2 AVG nF anzunehmen ist. Nach den Feststellun-
gen des LSG war der Kldger in das Schurfunternehmen einge-
glicdert, hatte den groBten Teil seiner Arbeitskraft fir

Tergi-

tung von monatlich RM 400,-- bis 500,-- erhalten. Selbst
wenn er noch zu 49% Eigentiimer der Schiirfrechte (Abbaurech-
te) gewesen sein sollte - wie er im Gegensatz zu der Aussage
des Zeugen H-u-- behauptet - , muB nach den Feststellungen
des LSG davon ausgegangen werden, daB er im Betriebsunter-
nehmen zur Ausbeutung der Abbaurechte tatig gewesen ist,
gen hat. Obwohl die Tatsache, daB flir die gensnnte Zeit

| keine Beitrdge zur gesetzlichen Rentenversicherung zu er-
mitteln sind, als ein Indiz fiir die Annahme einer selbstin-
digen Tdtigkeit gewertet werden konnte, sprechen doch die
genannten Feststellungen des LSG mehr dafiir, daB die TH-

tigkeit des Kldgers als abhingige Arbeit zu werten ist.
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Die Grenze zwischen selbstdndiger und abhangiger iArbeit

ist flissig und hangt vielfach von der tatsédchlichen Ge-
staltung des Verhdltnisses ab. Hier geben aber vor allem
die Weisungsgebundenheit, die von dem Zeugen H- - gezahl-
te feste monatliche Verglitung und das damalige Auftreten
des Kligers nach auBen den Ausschlag fiir die Annahme ei-
ner abhangigen Beschaftigung, beli der allerdings dem Kla-
ger eine groBle organisatorische Selbstandigkeit gegeben
war. Ob und gegebenenfalls aus welchen Griinden damals fur
den Kl&dger keine Beitr&ge erbracht worden sind, 1iBt sich

heute nicht mehr kl&ren.

Das LSG hat festgestellt, dal ein Vertragsverﬁéltnis des
Kldgers allein mit dem Zeugen Huumrmrbestanden hat. Dex
Kldger hat zwar selbst einmal angegeben, seine Arbeitge-
ber seien sowohl das Reichsamt fiur Bodenforschung als auch
der Zeuge Hi 1 gewesen - auch der Gau Niederdonau ist
vom Kl&ger einmal als alleiniger Arbeitgeber angegeben
worden - , jedoch muB nach den Feststellungen des LSG da-
von ausgegangen werden, dalBl es diese Angaben durch das
Ergebnis der Beweisaufnahme nicht als erwiesen angeschen
hat. Hiermit hat das ISG die Grenzen des Rechts der frei-
en Beweiswlirdigung nicht iberschritten, denn aus der Er-
klarung des Rechtsanwalts Dr. G-Iz und aus den vom Amt
des Reichsprotektors und vom Zeugen H7imui ausgestellten
Ausweisen ergibt sich lediglich, daBR das Reichsamt fur
Bodenforschung en der Untersuchung kriegswichtiger Erzvor-
kommen interessiert war, die Schirfarbeiten als kriegswich-
tig anerkannt hatte und moglicherweise sogar das Betriebs-

beauftragt hatte. Als Arbeitnehmer des Zeugen Hiiimizstend
der Klager aber nicht im offentlichen Dienst des Deut-
schen Reiches, so daB filir das Arbeitsverhdltnis nicht ge-
médB § 1 der Verordnung iber die Sozialversicherung der
Bediensteten der Behdorden und Dienststellen des Reiches
im Protektorat Bohmen und Mahren vom 30. August 193%9 die

Uber 100.000 Urteile
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Vorschriften der Reichsversicherung maBgebend gewesen sind.
Deshalb bestchen keine Bedenken gegen die Anwendung von
Vorschriften des Fremdrentenrechts.

Zur Kriegsdicnstzeit im 'e¥ston Veltkpibf:y

Nach § 18 Abs. % FRG in der vom 1. Januar 1959 bis zum

30. Juni 1965 in Kraft gewesenen Fassung in Verbindung mit

§ 15 FRG konnten Beitragszeiten, die bei einem nichtdeut-
schen Triger der gesetzlichen Rentenversicnerung zuriuckge-
legt sind, bei der Festsetzung einer Rente nach den Bestim-
mungen des FRG nicht berilicksichtigt werden, wenn die Zeit

der Beitragsleistung auch einer Versorgung nach beamtenrecht-

“lichen Vorschriften oder Grundsitzen zugrunde gelegt worden
"ist. Diese Vorschrift machte die Vermeidung einer Doppel-
‘versorgung, die grundsidtzlich dem Recht des dffentlichen
' Dicnstes vorbehalten ist (vgl. BSG 26, 251, 254), zu einer
Frage des Versicherungsrechts. Der Umstand, daBl nach der

D

ab 1. Juli 1965 in Kraft befindlichen Neufassung des § 18

. Abs, 3 FRG durch das RVAndG vom 9. Juni 1965 die nach § 15

' FRC anrechenbaren fremden Beitragszeiten bei der Feststel-
- lung der Rente nunmehr auch dann zu beriicksichtigen sind,

wenn sie der beamtenrechtlichen Versorgung zugrunde gelegt

worden sind (Art. 1 § 4 Nr. 2, Art. 5 § 4 Abs. 1 RVAndG),
zeigt, daR ein solches Zusammentreffen von Ansprichen auch

> hier nicht mehr durch Vorschriften des Versicherungsrechts

sondern durch Vorschriften des Rechts des offentlichen
Dienstes geregelt werden soll. § 18 Abs. 3 FRG nF gilt ab
1. Juli 1965 auch fur Versiéherungsi‘élle9 die vor dem

T. Juli 1965 eingetreten sind. Unter den Beteiligten ve-
steht auch kein Streit, daB diese Zeiten beil der ab 1. Juli
1965 gewdhrten Rente als Beitrégs— bzw. Ersatzzeiten snzu-
rechnen sind. Zu kxlaren bleibt aber, wie sich die aus § 18
Abs. 3 FRG aF ergebende Regelung fiir die Berechnung des

- Altersruhegeldes des Kldgers fir die Zeit vom 1. Januar 1959

f (Inkrafttreten des FRG) bis zum 30, Juni 1965 auswirzt.
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Wenn auch der Schlufl naheliegt, daR, wenn schon Béitrags—
zeiten bei der Rentenfestsetzung im Sinne des § 15 nach

§ 18 Abs. 3 FRG aF nicht berlicksichtigt werden kdornen,
dies auch fiur Ersatz-~, Ausfall- und Zurechnungszeiten gel-
ten mull, so kann dies hier doch dashinstehen. Denn jeden-
falls konnen sowohl Beitragszeiten wie auch Ersatzzeiten
nicht aulBler Betracht bleiben, scweit sie zur Erfillung
der versicherungstechnischen Voraussetzungen, insbesonde-
re zgur Erfillung der Wartezeit, erforderlich sind. Wirde
man ndmlich diese Zeiten auch bei der Wartezeit nicht be-
riicksichtigen, soweit sie zu deren Erfiillung erforderlich
sind, so muBten andere Versicherungszeiten, obwohl sie

bei der Versorgung nach beamtenrechtlichen Vorschriften
oder Grundsatzen nicht zugrunde gelegt werden, wegen
Nichterfiillung der Wartezeit doch fir die Berechnung der
Rente unberiicksichtigt bleiben. Dieses Ergebnis aber wir-
de iiber das hinausgehen, was mit der Vorschrift des § 18
Abs. 3 FRG aF bezweckt war. Daher sind bei der Yestsetzung
des Altersruhegeldes flir die Zeit vom 1. Januar 1959 bis
zum 30. Juni 1965 (also solange § 18 Abs. 3 FRG af in '
Kraft war) Beitrags- und Ersatzzeiten zwar bei der Warte-
zeit - sowelt sie zu deren Erfullung erforderlich sind - ,
nicht aber bei der Errechnung der Rentenhohe zu berick-
sichtigen. ”

Somit ist die Wartezeit fiir das Altersruhegeld auch fiur die
Zeit vom 1. Januar 1959 (Inkrafttreten des FRG) bis zum

30. Juni 1965 erfiillt. Fir die Frage der Erfillung der
Wartezeit kann hier im Ubrigen dahingestellt bleiben,

ob die Zeit vom 26. Oktober 1914 bis zum %1. Januar 1919
oder nur bis zum 31. Dezember 1918 zu beriicksichtigen '
ist.

Aus den von der Revision angefiihrten Entscheidungen des
Bundessozialgerichts (BSG) vom 25. Oktober 1966 - 11 RA
352,65 - und vom 1., Dezember 1966 -~ 4 RJ 653%3/65 - (SozR
RVO § 1251 Nr. 23) konnen fiir den vorliegenden Rechts-
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streit keine Folgerungen gezogen werden, denn dort
scheiterte die Moglichkeit einer Anrechnung der Ersatz-
zeiten daran, dall vor der Ersatzzelt keine Versiche-
rung bestanden hat und die innerhalb von drei Jahren
nach Beendigung der Ersatzzeit aufgenommene Beschafti-
gung wegen der besonderen Regelung des § 74 Abs., 3 G 131
nicht als rentenversicherungspflichtige Beschaftigung
angesehen werden konnte,

Die Beklagte wird daher unter Beachtung der Rechtsauf-
fassung des erkennenden Senats dem Klager einen neuen
.Bescheid iber das Altersruhegeld fiir die Zeit ab 1. Jsnuar
1959 zu erteilen haben. Hierbei ist die Zeit vom

, 1. IErz 1940 bis zum 31. Dezember 1944 als Beschiaftigungszeit

£,

nach § 16 FRG uneingeschrinkt und die Kriegsdienst-
~zelt wdhrend des ersten Weltkrieges fiur das fur die
Zeit vom 4., Januer 1959 bis zum 30. Juni 1965 zu gewih-
‘rende Altersrﬁhegeld nur zu berucksichtigen, soweit das
fur die Erfillung der Wartezeit erforderlich ist. Fur
die Zeit ab 1. Juli 1965 wird die Beklagte § 18 Abs. 3
FRG in der durch das RVAndG vom 9. Juni 1965 gegebenen
Fassung seiner Entscheidung zugrunde zu legen haben.
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Der Senat konnte im kinverstindnis der Beteilig-
ten ohne mindliche Verhandlung entscheiden (§ 124
Abs., 2 SGG).

Die Kosteneptscheidung beruht auf § 193 SGG.

Dr. Dapprich Bundesrichter May Schroder
ist beurlaubt

Dr. Dapprich
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