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Bundessozialgericht
- 5/12 RJ 162/75 -~

Verkiindet
am 25.Mai 1976
Im Namen d e s Volkes
Amtsinspektor
als Urk.Beamter .
der Gesch.Stelle Urteil
in dem Rechtsstreit
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Klager und Revisionskliger,
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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 5. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung am 25. Mai 1976 durch den Vor-
sitzenden Richter Dr. Da ppr ic h , die Richter
Schroder und May und die ehrenamtlichen
Richter Be er und Wisselmanmn fiirRecht
erkannt:

Auf die Revision des Kldgers wird das Urteil des
Schleswig-Hosteinischen Landessozialgerichts vom

3. Marz 1975 aufgehoben; der Rechtsstreit wird zur
erreuten Verhandlung und Entscheidung an dieses Ge-
richt zuriickverwiesen.
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Gringde

I

Die Beteiligten streiten dariiber, ob der Kldger einen Anspruch
auf die Versichertenrente wegen Berufsunfihigkeit nach § 1246
der Reichsversicherungsordnung (RVO) hat.

Der im Jahre 1915 geborene Kldger, der bis 1970 als gelern-
ter Maschinenschlosser tatig gewesen war, ist seit dem 5.
Januar 1972 als Waschraumwdrter beschdftigt. Die Beklagte
lehnte den am 25. November 1971 gestellten Rentenantrag mit
Bescheid vom 24. Mai 1972 ab, weil der Kl&dger nach dem vor-
liegenden medizinischen Gutachten noch in der Lage sei,
vollschichtig leichte Arbeiten ohne haufiges Blicken, Heben
oder Tragen von Lasten, okne besondere Anforderungen an das
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Horvermdgen oder ohne Gefahrdung durch Larm zu verrichten.

Das Sozialgericht (SG) hat nach Beweiserhebung mit Urteil
vom 19. Februar 197% den Bescheid der Beklagten aufgehoben
und die Beklagte verurteilt, dem Kliager mit einem neuen Be-
scheid ab 1. Dezember 1971 eine Rente wegen Berufsunfshig-
keit zu gewsdhren. Das Landessozialgericht (LSG) hat nach
weiterer Beweiserhebung mit Urteil vom 3. Marz 1975 das
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Urteil des SG aufgehoben und die Klage abgewiesen. Zur Be-

grindung hat es im wesentlichen ausgefiihrt, der Kliger sei

IS

nicht berufsunfghig, denn er sel noch in der Lage, leichte
kérperliche Arbeiten im Sitzen, Stehen und im Wechselrhyth-
mus ohne haufiges Bilicken und schweres Heben und Tragen zu
ebener Erde und nicht unter Larmbeldstigung vollschichtig
bei liblichen Anmarschwegen zu FuB und mit Verkehrsmitteln
zu verrichten. Der Kliger konne daher beispielsweise auf
Prif- und Kontrolltidtigkeiten, Arbeiten in der Werkzeug-
pflege und -instantsetzung verwiesen werden. Einer weite-
ren Beweisaufnahme Lierzu bedlirfe es nicht, denn es sei den
Mitgliedern des Senats sus zahlreichen anderen Rechtsstrei-
tigkeiten bekannt, daB es gerade fir Metallfacharbeiter auf
dem insoweit maBgebenden Arbeitsfeld der gesamten Bundes-
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republik derartige Arbeitspldtze - mdgen sie frei oder be-
setzt sein - in geniligender Anzahl gebe.

Der Klager hat dieses Urteil mit der - vom Bundessozialge-
richt (BSG) durch BeschluB zugelassenen - Revision ange-
fochten. Er tragt vor, das LSG hdtte sich angesichts der
festgestellten Linsentribung gedrangt fiihlen miissen, der
Frage nachzugehen, welche Sehleistungen von einem Arbeit-
nehmer mit Priif- und Kontrolltdtigkeiten verlangt werden, und
ob der Kldger {iber solche Fahigkeiten verfiigt. Dariiber hin-
aus sei das rechtliche Gehor verletzt, denn das LSG habe die
aus anderen Verfahren gewonnene Erkenntnis, daB es fiir Metall-
facharbeiter Verweisungstdtigkeiten der genannten Art in ge-
niigender Zahl gebe, als gerichtskundige Tatsache Verwertet
ohne vorher darauf hinzuweisen und dem Kldger GeH@genhelt zur
Stellungnahme zu geben.
Der Klager beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die Berufung

der Beklagten gegen das Urteil des Sozialgerichts

Kiel vom 19. Februar 1973 zuriickzuweisen;

hilfsweise, den Rechtsstreit zur erneuten Verhand-

lung und Entscheidung an das Landessozialgericht

zurickzuverweisen.

Die Beklagte beantragt,
die Revision des Kliagers zurilickzuweisen.

Sie h&lt das angefochtene Urteil im Ergebnis fiur richtig und
die Revision des Kligers fiir unbegriindet.

1T

Die zuldssige Revision des Kldgers hat mit ihrem Hilfsantrag
auf Zuriickverweisung des Rechtsstreits Erfolg. Das angefoch-
tene Urteil beruht auf einem mit der Revision geriligten wesent-
lichen Mangel des Berufungsverfahrens.

[ Jaw | JLaw — Gesetze und Urteile
lfostenlos (mobile AQQ)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS

§ YoeU YueqUIjR( S[E PUIS SUN[WIWIESS[I9)1() JOP O[I9 ], YONY STOMUTE]

38 OYIN JJ vLg §

zmy


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-4 -

Das LSG hat aufgrund der aus anderen Verfahren gewonnenen Sach-
kunde festgestellt, daB es gerade fiir Metallfacharbeiter auf
dem insoweit maBgebenden Arbeitssektor der gesamten Bundesrepu-
blik Verweisungstitigkeiten der vorher genannten Art - mdgen sie
frei oder besetzt sein - in genligender Anzahl gebe. Zwar kann
das Tatsachengericht auch ohne Beweiserhebung aus eigener
Kenntnis Tatsachen feststellen; jedoch miissen auch gerichts-
kundige Tatsachen zum Gegenstand der miindlichen Verhandlung ge-
macht werden (vgl. BSG 15, 19; BSG in SozR Nr. 91 zu § 128 SGG;
Urteile des erkennenden Senats vom 30. Oktober 1974 - 5 RJ 14/73 -
und vom 31. Juli 1975 - 5 RJ 224/73; Urteil des 12. Senats vom
30. April 1975 - 12 RJ 314/74 -). Tritt die Gerichtskundigkeit
einer Tatsache an die Stelle einer an sich erforderlichen Be-
weisaufnahme, so miissen die Beteiligten nach § 128 Abs. 2
Sozialgerichtsgesetz (SGG) Gelegenheit haben, sich dazu zu
duBern. Die den Beteiligten nicht mitgeteilte Gerichtskundig-
keit einer Tatsache kann im Urteil nicht verwertet werden. Da
das LSG die ohne Beweiserhebung festgestelltev Tatsache 1in das
Verfahren eingefiihrt hat, ohne die Betelllgten vorher auf die
Quellen seiner Kenntnis hinzuweisen und ihnen Gelegenheit zu
geben, sich dazu zu AuBern, hat es gegen den in Art. 103

Abs. 1 des Grundgesetzes (GG), § 62 SGG und § 128 Abs. 2 SGG
verankerten Grundsatz des rechtlichen Gehdors verstoBen.

Das angefochtene Urteil beruht auf diesem, vom Kldger geriig-
ten wesentlichen Verfahrensmangel. Der ursdchliche Zusammen-
hang zwischen der Verletzung verfahrensrechtlicher Vorschrif-
ten und der Entscheidung i.S. des § 162 SGG ist schon dann ge-
geben, wenn die Moglichkeit besteht, daB das LSG bei richtiger
Anwendung der verfahrensrechtlichen Vorschriften anders ent-
schieden hiatte (vgl. BSG in SozR Nr. 29 zu § 162 SGG). Die
danach ausreichende Mdglichkeit einer anderen Entscheidung
kann im vorliegenden Fall nicht verneint werden. Es kann nicht
ausgeschlossen werden, daB der Kldger das LSG durch seinen
Vortrag dazu veranlaBt hiatte, anders zu entscheiden oder je-
denfalls weitere Beweise zu erheben, wenn ihm Gelegenheit ge-
geben worden wdre, zu der vom LSG asufgrund der Gerichtskunde
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festgestellten Tatsache Stellung zu nehmen.

Da die Revision schon wegen des mangelnden rechtlichen Gehors
begriindet ist, kann es dahingestellt bleiben, ob auch andere
- vom Kldger gerigte - Verfahrensmdngel vorliegen. Der Senat
hat das angefochtene Urteil aufgehoben und - da die iibrigen
Tatsachenfeststellungen zur abschlieBenden Entscheidung nicht
ausreichen - den Rechtsstreit zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das LSG zurilickverwiesen.

Bei der erneuten Entscheidung wird das LSG zu berlicksichtigen
haben, daB es Kontroll- und Priiftdtigkeiten der verschie-
densten Art gibt. Kontroll- und Priiftdtigkeiten einfacher
Art, die auch ohne Vorkenntnis von jedem Arbeitnehmer nach
kurzer betrieblicher Einweisung verrichtet werden konnen,
kommen als Verweisungstatigkeiten nur dann in Betracht,
wenn ihre Bedeutung durch andere Merkmale wie z.B. Ver-
antwortungsbewuBBtsein so hervorgehoben ist, daB sie den
angelernten Tdtigkeiten gleichstehen und ebenso wie diese
tariflich eingestuft sind. Soweit es sich um Kontroll-

und Priftdtigkeiten hoherer Art handelt, wird das LSG zu
priifen haben, ob der Kldger die notwendigen Kenntnisse und
Fertigkeiten mitbringt.
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Die Kostenentscheidung bleibt dem abschlieBenden Urteil
vorbehalten.
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