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Der Ha Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche

Verhandlung vom 28, November 1985

flir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des Landessozial-

gerichts Rheinland~Pfalz vom 24. Februar 1984 wird zurlck-

gewiesen.

Die Beteiligten haben einander keine Kosten zu erstatten.
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G r i n{d e

Streitig ist der Anspruch deé in Polen lebenden Kldgers auf Ge-
wihrung einer Versichertenrente aus deutschen Versicherungs-

R |
zeiten. |

|

1

Der im Jahre 1913 geborene Kﬁéger hat von 1927 bis 1947 fiir eine
versicherungspflichtige Beschéftigung in Deutschland sowie filir
deutschen Wehr- und Kriegsdiénst deutsche und daneben auch fran-
z8sische Versicherungszeiten}zurUckgelegt. Im Mai 1978 beantragte
er bei der Beklagten die Widﬁerherstellung seines Versicherungs-
verlaufes. Hierauf stellte die Beklagte eine deutsche Versiche-
rungszeit von insgesamt 1695Monaten fest (Versicherungsverlauf

vom 23. April 1981). (

Im Mai 1981 beantragte der Kldger die Gewdhrung von Altersruhe-
geld, hilfsweise von Versicﬁertenrente wegen Berufs- oder Er-
werbsunfdhigkeit. Diesen Anfrage lehnte die Beklagte durch Be-
scheid vom 29. September 19?1 ab mit der Begriindung, wegen des
polnischen Wohnsitzes des Kﬁégers k&nne aus den in der deutschen
Rentenversicherung zuruckgeﬁegten Versicherungszeiten keine Rente
gewdhrt werden. Widersprucn; Klage und Berufung gegen diesen Be-
scheid blieben erfolglos (ﬁiderspruchsbescheid vom 24, Februar
1982, Urteil des Sozialgerichts -SG- Speyer vom 19. Januar 1983,

Urteil des Landessozialgerichts ~LSG- Rheinland-Pfalz vom
|

|
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24. Februar 1984). Zur Begriindung fiihrt das LSG aus, nach Art U
des Abkommens zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der
Volksrepublik Polen iliber Renten- und Unfallversicherung vom

9. Oktober 1975 seien die deutschen Zeiten des Kldgers wegen
seines polnischen Wohnsitzes vom polnischen Versicherungstriger
so zu behandeln, als seien sie in Polen zuriickgelegt worden.
‘Hiernach bestehe kein Anspruch auf eine deutsche Rente. Die Ab-
kommensregelung habe auch Vorrang gegeniiber den Vorschriften der
§§ 1315 ff Reichsversicherungsordnung (RVO) Uber die Zahlung von

Renten ins Ausland. Hierin kdnne kein VerfassungsverstoR gesehen

werden.

Mit seiner vom LSG zugelassenen Revision wendet sich der Kliger
gegen die Rechtsauffassung des LSG und tridgt vor, da Beitrags-
zeiten vor dem 22. Juli 1944 nach polnischem Recht nicht zu be-
riicksichtigen seien, enthalte das deutsch-polnische Sozialver-
sicherungsabkommen insoweit eine Liicke. Dies k&nne nicht zur
Folge haben, daR aus diesen Beitragszeiten keine Rente zu gewdh-
ren wire. Vielmehr sei die Beklagte leistungspflichtig. Die
Nichtanrechnung der in der Bundesrepublik zuriickgelegten Bei-

tragszeiten stelle einen enteignungsgleichen Eingriff dar.

Der Kliger beantragt sinngemiB,
die Urteile der Vorinstanzen und die
angefochtenen Bescheide aufzuheben und
die Beklagte zu verurteilen, ihm Altersruhegeld,
hilfsweise Versichertenrente wegen Berufs- oder

Erwerbsunfihigkeit in gesetzlicher H8he aus den

JLaw — Gesetze und Urteile —— D Available on the
Kostenlos (mobile App) P> Coogle play App Store
W 2
Uber 200 Gesetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

1Znysad DYIN I e/g §§ YoreU Yuequaje( S[e puls SUN[UItIeSS[I9)1) I9P J[I9 ], YONY SIDMUIH]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

deutschen Versicherungszeiten ab 1. Juni 1981

zu gewdhren, : '

/

Die Beklagte beantragt,
|

. 3 » e (] ‘
die Revision zuriickzuweisen.
|

|
|

J

Sie hi#lt das angefochtene Urteil fir zutreffend.

|

f

|

|
Die Revision des Kl&gers ist' unbegriindet.

I1

Zutreffend geht das LSG davo% aus, daBk sich der Anspruch des
Kldgers auf Gewdhrung einer éente aus den deutschen Versiche-
rungszeiten nach dem Abkommén zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Volksregublik Polen tiber Renten- und Unfall-
versicherung (Abkommen) vom 9. Oktober 1975 richtet, dem der
deutsche Bundestag durch Geéetz vom 12. Mirz 1076 (BGB1l 1976 II
S. 393) zugestimmt hat. Nacﬁ Art 4 Abs 1 des Abkommens werden
Renten vom Versicherungstréger des Staates, in dessen Gebiet der
Berechtigte wohnt, nach denfor diesen Trdger geltenden Vor-
schriften gewdhrt. Da der Kiﬁger seinen Wohnsitz in der Volksre-
publik Polen hat, ist ihm Rénte vom polnischen Versicherungstri-
ger nach polnischem Recht zu gewdihren. Bei der Feststellung der

Rente berlicksichtigt der polnische Versicherungstriger als hier-

i
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nach verpflichteter Triger des Wohnsitzstaates nach Art 4 Abs 2
aa0 auch die vom Kldger in der Bundesrepublik zuriickgelegten
Versicherungszeiten so, als ob sie in Polen zuriickgelegt worden
wdren. Dies bedeutet, dal wihrend der Dauer des Wohnsitzes des
Kldgers in Polen ein Rentenanspruch auch aus den deutschen Ver-
sicherungszeiten ausschlieflich gegen den polnischen Tr&ager be-
stehen kann; ein deutscher Tridger ist in bezug auf diese Zeiten

nicht passiv sachlegitimiert.

Hierbei ist unerheblich, ob und inwieweit die deutschen Zeiten
fir den Fall, daB sie in Polen zuriickgelegt worden wiren, tat--
sdchlich zur Begriindung oder Erhaltung eines polnischen Renten-
anspruches beitragen. Eine solche Differenzierung ergibt sich
weder aus dem Wortlaut noch aus dem Sinn des Abkommens. Ziel des
Abkommens ist es (vgl Urteil des Bundessozialgerichts -BSG- vom
28. Januar 1977 - 5 RJ 119/74 in BSGE 43, 164, 165 f = SozR 6050
Art 45 Nr 2), die rentenversicherungsrechtlichen Fragen zwischen
beiden Vertragsstaaten abschlieBend zu regeln. Hierzu gehdrt auch
die Verteilung und Zuordnung der aus der Zuriicklegurg von Ver-
sicherungszeiten entstandenen Leistungsanspriiche. Dabei geht das
Abkommen im Vergleich zu anderem zwischen- bzw {iberstaatlichen
Recht allerdings einen eigenen Weg. Weder sieht es vor, daB jeder
Vertragsstaat aus den bei ihm zuriickgelegten Versicherungszelten
Leistungen entsprechend seinem Anteil erbringt, wie dies zB
inrerhalb der EWG der Fall ist (vgl Art U6 EWGVO 1408/71), noch
enthdlt das Abkommen eine Versicherungslastregelung in dem Sinne,
daB die in einem Staat zuriickgelegten Versicherungszeiten end-
glultig - selbst flr den Fall der Riickverlegung des Wohnsitzes -
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|

aus der Leistungspflicht diesés Staates ausgegliedert und dem
anderen Vertragsstaat zugeordnet werden.

|
Die Sondervorschrift des Art ﬂ6 des Abkommens kommt hier nicht in
Betracht, weil vor seinem Ink}afttreten (1. Mai 1976) ein Ren-

\
tenanspruch des Kligers nach @eutschem Recht nicht bestand und
demzufolge keine Rente zu zaﬁlen war. Eiren Antrag hat der Kliger

auch erstmals im Mai 1978, also nach Inkrafttreten des Abkommens,

gestellt.

Die hier maBgebende Regelung;des Abkommens ist auch nicht ver-
fassungswidrig. Die Bundesrepublik Deutschland hat die vom Kldger
aufgrund seiner deutschen Vefsicherungszeiten erworbene Renten-
anwartschaft nicht enteignetL sondern nur in ein anderes System
der sozialen Sicherung libergefihrt (so BSG in SozR 6685 Art 24

Nr 1 S 5). Im Ubrigen gilt auch hier der Grundsatz, daR gesetz-
liche Regelungen, mit denen ‘auRergewdhnliche Probleme bewiltigt
werden muBten, die ihren Ursprung in den historischen Vorgidngen
aus der Zeit vor Entstehungjder Bundesrepublik haben, nur be-
schridnkt am Grundgesetz geméssen werden diirfen (BeschluB des
Bundesverfassungsgerichts v&m 26. Februar 1980 - 1 BvR 105/77 in
BVerfGE 53, 164 = SozR 2200\§ 1318 Nr 5). Auch das deutsch-pol-
nische Abkommen hat seinen Crund in den geschichtlichen Ereig-
nissenr und den durch sie im Bereich der Rentenversicherung ge-
schaffenen tiefgreifenden Werénderung schon vor der Entstehung
der Bundesrepublik Deutschrand (vgl BSGE 42, 249 und 43, 164).
Dabei hat es, wie dargestellt, von einer endgiiltiger Versiche-
rungslastregelung abgeseheﬁ und lediglich Zustidndigkeiten flir die
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Dauer des jeweiligen Wohnsitzes des Berechtigten begriindet. Dem
Kliger geht so eine Anwartschaft auf eirne deutsche Rente aus den

deutschen Zeiten nicht endgiiltig verloren.

Im Ubrigen ist auf folgendes hinzuweisen: Der AusschuB filir Arbeit
und Sozialordnung hatte sich vor Ratifizierung des Vertragswerkes
mit der Volksrepublik Polen ausfiithrlich auch mit den Auswirkungen
des Abkommens flir die Betroffenen befaft (vgl BT-Drucks 7/4731
vom 11. Februar 1976 S. 5 bis 6). Dabei ist flir die in Polen
verbleibenden und lebenden Deutschen abgewogen worden, inwieweit
es flir vertretbar gehalten werden k&nne, diesen Versichertenkreis
auf das im Niveau niedrigere polnische Sozialversicherungsrecht
zu verweisen, auBerdem, inwieweit es vorteilhafter flr diesen
Personenkreis sein k&nnte, ihn voll in das polnische Renten- und
Unfallversicherungssystem einzugliedern und ihn damit aufgrund
einer vdlkerrechtlichen Vereinbarung in seinen Rechten gegeniiber
der polnischen Versicherung abzusichern. Im Ergebnis ist das
Vertragswerk von der Auffassung getragen, daf die Regelung im
Abkommen in keinem Fall tatsichliche Verschlechterunger gegeniber
der bis dahin geltenden Regelung aus den Jahren 1953 bis 1966
bewirke, vielmehr in zahlreichen Fidllen erhebliche Verbesserungen
flir die betroffenen Personen bringe und daB angesichts der Un-
terschiedlichkeit der Sozialversicherungssysteme weniger die
Frage, ob im Einzelfall durch deutsche Versicherungszeiten eine
Rentensteigerung bewirkt wlirde, als vielmehr die Frage, ob die
Eingliederung der Betroffenen unter Gleichstellung polnischer und
deutscher Zeiten in das polrnische System erfolge, entscheidend
sein misse., Aus dieser Sicht kann der negativen Bewertung der im
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deutsch-polnischen Abkommen geétroffenen Regelung, wie sie der
Kldger vorbringt, im weiten Udfang nicht beigepflichtet werden
|

{(vgl hierzu auch Baumgarten in Mitteilungen der Landesversiche-

rungsanstalt Berlin 197&, 260, 266f).

Ein Anspruch des Kildgers auf ¢ewéhrung einer Rente aus den deut;
schen Zeiten ergibt sich schlieﬁlich, wie das LSG zutreffend
ausfihrt, auch nicht aus den ﬁ% 1315 ff RVO, weil das Abkommen
einen Anspruch auf Leistung abs den deutschen zZeiten fir die

|

Dauver des Wohnsitzes in Polen' schlechthin ausschlieBt (vgl BSGE

U2, 246 und 43, 164).

¢

Nach allem war die Revision des Kldgers zurlckzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf ¢ 103 des Sozialgerichtsge-

setzes. }
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