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Kldgers und Revisionskligers,

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 4. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 1. Mirz 1956

fir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des Lan-
dessozialgerichts vom 16. September 1954 wird als

unbegriindet zurlickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Tatbestand

Dem am 18. Januar 1913 geborenen Kléger, der von Beruf Schlosser
ist, wurde auf Grund einer Kriegsverletzung das linke Bein im
oberen Drittel des Oberschenkels amputiert. Der 16 cm lange
Stumpf ist gut gedeckt und nicht wesentlich druckschmerzhaft,'
die Gelenke sind frei beweglich. Als Folge der Verwundung findet
sich an dem Stumpf auBerdem noch eine reizlose Granatsplitter-
narbe. Sonstige Leiden sind nicht festgestellt. Der Klidger be-
zieht eine Versorgungsrente wegen einer MJIE. von 7o v.H. .

Nach seiner Entlassung aus dem Wehrdienst im M8rz 1944 wurde dem
Kliger eine Stelle als Kontrolleur im Flugzeugbau zugewiegen,
die er aber nicht antrat. Vom 14. Februer 1945 bis 19. Mail 1947
war er in der Maschinenfabrik FXXXAXXXAXIIAXYX als Hilfsschlosser
und vom 2. Juni 1947 bis 18. Juni 1949 bel der Firma XXXIXXXXX
XXXEXIXXX als Fahrrzdschlosser tdtig. Vom 23. Juni 194¢ bis

20, Dezember 1949 vezog er Arbeitslosenuntersiiitzung und an-
schlieflend bis zum 31. Jenuer 195c Arbeitslosenriirsorgeunter-
stlitzung. Dann betatigte er sich bis zum lo. August 1952 ale
selbstédndiger Fahrradmechaniker, meldete aber am 31. Dezember
1952 sein Gewerbe wieder ab. Es fehlte ihm die Keisterpriifung;
er hat diese entgegen seiner wrspringlichen Absichi auch nach
Frisgstverliangerung nichit abgelegi. Seitl dieser Zeit ist er onne
Jjede Tatigkeit.

Der KlHger hat die Invalidenrente gzunichst vom 1. Juni 1942 an
bezogen, Sie wurde ihm durch Bescheid vom 14, Juni 1946 nit der
Begrindung wieder entzogen, Invaliditdt lige nieht mehr vor. Da
der Kldger kein Rechtsmittel einlegte, wurde dieser Bescheld
rechiskraltig. Am 29. Okiober 1951 beaniragie der Kliger erneuvt
die Gewdhrung der Invalidenrente. Der von der Beklagicn gehdrie
Arat, Dr. XXIXXXXXEANXX , gab'sein Gutachtien dzhin av, dal es
sich um eine Oberschenkelamoutation links mit weitgehender Ge-
wohnung an die Prothese handele und seitens der inneren Organe

und des Allgemeinzustandes keine krankhafien Abweichungen fest-
gstellbar seien: er schitzite die MAE. auf liber 50 v.H., Die Be-
klagte lehnte den Antrag mit der Begrindung ab, dal der Xliger
nicht invalide sei.
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Gegen den ablehnenden Bescheid legte der Kléger Berufung beil
dem Oberversicherungsamt XXXYXYXYXY ein. Dieses verurteilte
die Beklagte, dem KlHger vom 1. Dezember 1951 an Invaliden-
rente zu gewdhren, mit der Begrindung, der Kliger sei nicht
mehr in der Lage, auf dem allgemeinen Arbeitsfeld wenigstens
ein Drittel des ortsiiblichen Lohnes zu verdienen ; die von
dem Kliger friher ausgeiibte Tdtigkeit sei nicht ausschlag-
gebend, da er sie mit Riicksicht auf seinen Korperzustand
habe aufgeben miissen,

Gegen dieses Urteil legte die Beklagte (weitere) Berufung
beim Oberverwaltungsgericht XXYXXXXY ein. Diese ging am

1. Januar 1954 nach § 215 Abs. 8 SGG auf das Landessozialge-
richt xyxyxx¥xxx Uber. Das Landessozialgericht hob durch
Urteil vom 16. September 1954 das Urteil des Oberversiche-
rungsamts auf und wies die Klage ab. Es stellte sich auf den
Standpunk’, dal die MAE. der Oberschenkelamputierten bei
sonst normalem korperlichem Befund zunichst grundsiétzlich
mehr als 66 2/3 v.H. betrage. Nach ordnungsgemifer proine-—
tischer Versorgung, Gewthnung und Anpassung sel sie grund-
sdtzlich mit 60 v.H. einzuschétzen, so daB nach der heutigen
Rechtslage Invaliditét vorliege, wenn nicht der Versicherte
wihrend einer léngeren Zeit durch Verrichtung von Arbeit
selbst den Nachweis erbringe, daB er in Wirklichkeit nicht
invalide sei. Dieser Ausnahmefall liege hier vor. Der Klager
habe mehr als vier Jahre in abhéngiger Stellung auf dem all-
gelieinen Arbeitsfeld gearbeitet, und zwar in dem Arbeitsbe-
reich, der zu seinem Beruf gehdre. Der Klédger habe damit
bewiesen, daB er sich nicht nur an die Prothese gewdhnt und
sich ihr angepaBt habe, sondern auch, dal er Ishig sei, sicn
auf dem allgemeinen Arbeitsfeld unter billiger Beriicksichti-
gung seines Berufes mit wirtschaftlich nutzbringender Aroveit
zu behaupten. Die Voraussetzungen der Invaliditdat lédgen daher

nicht vor. Das Landessozialgericht hat die Revision zugelassen.

Das Urteil wurde dem KlHger am 2. Oktober 1954 zugestellt.

Er legte am 21. Oktober 1954 durch seine ProzeBbevollméchtigten

XX XXAXXLXLAXKKXXAXKX vom Reichsbund der Kriegs- und Zivilbe-
schiddigten, Sozialrentner und Hinterbliebenen, Rechtsschutz-

1 -

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
" Egste;(')%SG mobile A D App Store
: or esetze JLaw — fiir Android JLaw - fir iOS

Uber 100.000 Urteile

RVANLIRRRY

I, Yony :SIomMury

DYIN L8 §§ YOBU YUBQULJE( S[E PUIS SUN[WIESS[12)1() 9P (1o


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

- 4 -

sekretariat Kassel, unter Stellung eines Revisionsantrages
schriftlich Revision ein und begriindete sie, nachdem die Frist
fir die Revisionsbegrindung bis zum 3. Januar 1955 verlingert
werden war, am 30. November 1954. Er riigt, daB das Landessozial-
gericht sich mit der sllgemeinen Feststellung begnligt habe, Ober-
schenkelamputierte seien um 60 v.H. erwerbsbeschrinkt, anstatt
im Finzelfall festzustellen, ob bei dem Klédger die Voraussetzungen
des § 1254 RVO vorlagen° Das Land608021algerlcht habe die Sache
nicht ausreichend aufgeklart. Die vom Klédger geleistete Arbeit
sei nieht als vollwertige Beruistitigkeit zu werten, da er nur
vergdnnungsweise beschidftigli gewesen sei. Er habe oft wegen
Krankheit mit seiner Arbeit aussetzen miissen, und es sei ihn
nur mit Unterstiitzung seiner Arbeitskollegen moglich gewesen,
seine Arbeit zu verrichten; eine wirtschaftilich nennenswerte
Arbeit habe er in Wirklichkeit nicht geleistlet. Diese Umstédnde
selen stets der Grund flir seine Entlassung gewesen. Auch die
Tatigkeit als selbstidndiger Mech wntker habe er aus diesen
Griinden aufgeben missen. Das Landecssozialgericht hdite beim
Arbeitsamt nachfragen missen, ob fir den Kléger Uberhaupt noch die
Moglichkeit einer Vermitilung bestanden hidtte. Er fiiglt zwel
Bescheinigungen selner friheren Arbveitgeber beil.
Er beantragt,
unter Aufhebung des Urteils des Landessozialverichts XXXXXXXXX
vem 16. September 1954 die Berufung der Beklagten gegen das
Urteil des Oberversicherungsamtes XXXXXXXXE vom 22. April 1952
zuriickzuweisen und die Beklagte zu verurteilen, dem Kldger die
suBergerichtlichen Kosten zu ersitatten,
hilrsweise,
das angefochtene Urteil mit den ihm zugrunde liegenden Fest-

stellungen aufzuheben und die Sache zur erneuten Verhandlung
und Entscheidung an das Landessozialgericht zurlickzuverwelsen.

Die Beklagte beantragt

die Revision zurilickzuweilsen.
Sie iegl der Ansicht, das Landessozlalgericht habe den Sachverhalt
genligend aufgeklidrt. Insbesonderc habe der Kliéger auch keinc Be-

WQISdﬂLTJge gestellt, die dem Lancessozialgericht Veranlassung
hétten geben kdnnen, weitere Erhebungen anzustellen. Soweit der
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Kldger die Beweiswilirdigung des Landessozialgerichts argreife,
konne die Revision nicht zum Erfolg fihren, da das Bundes-
sozialgericht an die Festistellungen des Landessozialgerichts
gebunden sei, und nicht ersichtlich sei, daf das Landesso-~
zialgericht das Recht der freien Beweiswilirdigung Uberschritten
habe. '

Entscheidungsgriinde

Die Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und be-
grindet worden; sie ist auch statthaft, da das Landessozial-
gericht sie zugelassen hat.

Es mufl.e ihr jedoch der krfolg versagt bleiben. Zwar ist das
Landessozialgericht unzulidssigerweise von einem allgemeinen
Erfahrungssatz des Inhalts ausgegangen, dal Oberschenkelam~
putierte nach ordnungsméfiiger prothetischer Versorgung, Ge-
wohnung wiad Anpessung bei PFehlen sonstiger Leiden, falls
kein besonderer Ausnahmefall vorliege, 60 v.H. erwerbsbe—
schrankt and damit nach der heutigen Gesetzeslage invalide
seien. Es kann dahingestellt bleiben, ob es entsprechende
Erfahrungssidtze flir Fglle gibt, in denen allgemein die In-
validitéatsgrenze ganz eindeutig unter- oder iberschritten

- wird; bei Oberschenkelamputierten gibt es jedenfalls einen
solchen Erfahrungssatz hinsichtlich der heute maBigevenden
Invalidititsgrenze von 50 v.H. nicht, da die MdE. gerade

an dieser kritischen Grenze liegt. Je nach Lage des Einzel-
falles wird diese Grenze unterschritten oder iiberschritten
werden. Wie der erkennende Senat bereits anderweitig ent-
schieden hat (vgl. Urt. v. 15.12.1955 - 4 RJ 36/54 -),

muBl das entscheidende Tatsachengericht vielmehr fir den
Einzelfall Erhebungen anstellen, ob die Voraussetzungen

des § 1254 RVO vorliegen. In dem zu entscheidenden Fall

hal das Landessozialgericht jedoch, obwohl es unzulédssiger-
weise von dem von ihm aufgestellten Erfahrungssatz ausgent,
auch Einzelerhebungen insofern angestellt, als es unter-
sucht hat, welche Tdtigkeiten der Kldger nach seiner Ver-
wundung ausgeiibt hat, um daraus zu schlieBen, dad er in dex
Lage sei, auf dem allgemeinen Arbeitsfeld die Lohnh#ifte im
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Sinne des § 1254 RVO zu verdienen. Diese Feststellungen, an die
das Bundessogialgericht nach § 16% SGG grundsitzlich gebunden
ist, stitzen nach Ansicht des erkennenden Sensts dag angefochtene
Urteil in ausreichendem Umfang. Der Klidger hat, wie das Landes-
sozialgericht zu Recht annimmt, durch diese, immerhin wihrend
einer léngeren Zeit ausgelibte Tdtigkeit als Hilfsschlosser und
als Fahrradschlosser bewlesen, daB er noch in der Lage ist, durch
Verrichtung einer Tdtigkeit, die seinen Krdften und Fahigkeiten
entspricht und die ihm unter billiger Beriicksichtigung seiner Aus-
bildung und seines bisherigen Berufes als Schlosser noch zuzumuten
~ist, die H&lfte dessen zu erwerben, was kdrperlich und geistig
gesunde Personen derselben Art mit dhnlicher Ausbildung in der-
selben Gegend durch Arbveit zu verdienen pflegen.

Der Klager riigt zwar, das Landessozialgericht hdtte noch eine Aus~
kunfi des Arbeitsamtes einholen milssen, um festzustellen, ob der
Klager vermitflungsféhig sei, Dieser gerigte Mangel ungeniigender
Sachaufkldrung liegt jedoch nichit vor. Das Landessozialgerichi

hat tatséchlich die Unterstiitzungsakten des Arbeltsamts zugezogen,
und diese sind auch, wie sich aus S. 3 des angefochtenen Urieils
ergibt, Gegenstand der mindlichen Verhandlung gewesen. In diesen
Akten ist ein Vermerk des Arbeitsamis enthalie en, daB es den Kl&-
ger fir vermittlungsfshig h#lt. Die Einholung einer weiteren Aus-
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kunft eriibrigte sich dsasher.

Man kann in dem Vorbringen des Kligers weiterhin die Rlige er-
blicken, das Landessozialgericht habe das Recht der freien Be-
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weiswlrdigung verletzt, da es aus der ihm vorliegenden Bescheini-
gung des Unternenmers XXXYYXxXxhétte schlieBen miissen, dal der
Kl&ger in Wirklichkeit nicht voll einsatzfihig gewesen sei. Eine
Verletzung Ges Rechts der freien Bewelswlrdigung durch das Lan-
dessozialgericht ist jedoch nicht ersichtlich. Die zum Gegenstand
der mindlichen Verhandlung gemachten Akten des Arbeitsamte cr-
geben, dal derselbe Arbeitgeber - librigens ebenso wie der Klidger
selbst und auch der irveitgeber XXXXXX - dem Arbeitsamt gegeniiber
angegeben haben, der Kldger habe jeweils die letzten 17 Wochen
seiner THtigkeit ohne Unterbrechung gearbceitei und den vollen
Lohn verdient. AuBerdem hat der irveltgever yyyxyy dem Arbeitsamt
gegeniiber angegeben, daB der Kliger wegen Arbeitsmangels -~ also
nicht wegen mangelhafter Lelstung - entlassen worden ist. Es mag
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dahingsstellt bleiben, welche Angaben der Wahrheit ent-
sprechen, jedenfalls kann man dem Landessozialgericht keinen
VerstoB gegen das Recht der freien Beweiswiirdigung vorwerfen,
wenn es den in den Arbeitsamtsakien gemachten Angaben den
Vorzug gegeniiber den in dem sozialgerichtlichen Verfahren
gemachten Angaben gegeben hat, Die erst in dem Revisionsver-
fahren eingereichten Bescheinigungen sind dariiberhinaus
unbeachtlich, da in der Revisionsinstanz grundsitzlich keine
Beweise erhoben werden kOnnen und bel der Prifung, ob das,
Verfahren des Landessgozialgerichts an einem Mangel leidet,
nur diejenigen Unterlagen Bedeutung haben, die- dem Landes-
sozialgericht bereits vorlagen. Aus der Tatsache, da8 der
Kldger kiirzere Zeit hindurch selbsténdig t8tig war, hat das
Landessozialgericht im Ubrigen keine Schliisse gezogen, so
daB insoweit schon aus diesem Grunde der Angriff gegen die
Beweiswlirdigung des Landessozialgerichits ohne Erfolg bleiben
mute.

Die Revision war nach alledem als unbegrindet zuriickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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