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Bundessozialgericht

4 RJ 91/81 |
/ Im Namen des Volkes

Verkiindet '

am 6. Oktober 1982 lthei]

in dem Rechtsstreit
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Kldger und Revisionskléager,

Prozefbevollmdchtigte:

gegen

© 0000000202000 90 0080000300000 000000 080000060000 0CIEOOGIOGOIEBSIEOSEODEOIEOEEOPEOIEOCEEOEY]

Beklagte und Revisionsbeklagte,
beigeladen:

© 8 0500000000000 00000 400000000000 08000000008c68000806006060csssessscos

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miind-
liche Verhandlung vom 6. Oktober 1982 in Berlin

fiir Recht erkannt:
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Die Revision des Kldgers gegen das Urteil des Landessozial-
gerichts Niedersachsen vom 23. September 1981 wird zurilick-

gewiesen.

Kosten des Revisionsrechtszuges sind nicht zu erstatten.

Gr inde:

Der im Jahr 1944 geborene Kliger, spanischer Staatsangehériger,
war von 1970 bis 1978 bei der Bundesbahn als Rangier- und spéter
als Ladearbeiter beschédftigt. Im Mdrz 1979 beantragte er bei der
Beklagten wegen der Folgen einer Kahnbeinfraktur rechts Rente
wegen Erwerbs- oder Berufsunfdhigkeit. Die Beklagte lehnte mit

Bescheid vom 29. August 1979 den Antrag ab.

Das Sozialgericht (SG) Hannover hat mit Urteil vom 20. November
1980 den Bescheid aufgehoben und die Beklagte zur Zahlung von
Rente wegen Erwerbsunfihigkeit verurteilt. Auf die Berufung der.
Beklagten hin hat das Landessozialgericht (LSG) mit Urteil vom

23. September 1981 das Urteil des SG aufgehoben und die Klage
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abgewiesen. Es hat die Revision‘zugelassen.’ln den Entschéi—
dungsgriinden ist ausgefiihrt, der Kldger, der der Gruppe der un-
gelernten Arbeiter zuzuordnen sei, kénne noch mittelschwére kOr-

perliche Arbeiten ganztags verrichten.

Mit der Revision riigt der Kldger die Verletzung formellen Rechts
(§ 286 2ivilprozeBordnung -ZPO-) sowie materiellen Rechts
(§§ 1246 £ff RVO) und trigt vor: Das LSG habe die von ihm ange-
botenen Beweise nicht erhoben. Es habe zu Unrecht angenommen, daf
ihm, dem Kldger, der Arbeitsmarkt offen stehe. Er beantragt
sinngemaf:

das angefochtene Urteil aufzuheben und die

Berufung der Beklagten gegen das Urteil des

SG Hannover als unbegriindet zurlickzuweisen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision als unbegriindet zuriickzuweisen.

Die beigeladene Bundesanstalt fiir Arbeit stellt keinen Antrag.

II

Die Revision ist nicht begriindet. Dem Kl&ger steht, wie das LSG
zutreffend entschieden hat, kein Anspruch auf Rente gegen die

Beklagte zu.
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Der Anspruch des Klagers konnte sich nur auf 5‘1247 Reichsver- .
sicherungsordnung (RVO) hinsichtlich der Rente wegen Erwetbsun—
fdhigkeit und auf § 1246 RVO stiitzen, soweit Rente wegen Berufs-
unfdhigkeit begehrt wird. Das LSG hat die Renten verweigert, weil
der Kldger weder berufsunfdhig noch erwerbsunfdhiq sei und auf
Tdtigkeiten des allgemeinen Arbeitsmarktes verwiesgn werden
kénne. Die Entscheidung hdlt den Angriffen der Revfsion stand.

Im Veffahren der Sozialgerichtsbarkeit ist das SG an cdas Vor-
bringen und die Beweisantrédge der Beteiligten nicgt gebunden

(§ 103 satz 2 SGG). Die Beweisantrige sind, abgesehen von der
hier nicht anwendbaren Vorschrift des § 160 Abs 2 Nr 3 SGG,
grundsadtzlich nur Anregungen; entscheidend ist éllein, ob das
Gericht sich aufgrund des Amtsermittlungsgrundsatzes zur Beweis-
erhebung gedringt fithlen muB (Meyer-Ladewig, Rz 12 zu § 103).
Unter diesen Umstdnden kann der Senat das Vorbringen des Klédgers
nur als Riige einer Verletzung des Amtsermittlungsgrundsatzes

(§ 103 satz 1 SGG) werten. Im Hinblick darauf widre es fiir den
Klidger jedoch erforderlich gewesen darzulegen, warum das LSG sich
zu weiteren Ermittlungen hdtte gedrdngt fiihlen miissen und zu
welchen Ergebnissen die Ermittlungen gefiihrt hdtten (BSG SozR

Nr 28 zu § 164 SGG; Meyer- Ladewig, Rz 12 zu § 164). Das hat er
jedoch nicht getan. Insbesondere hat er nicht vorgetragen, warum
das LSG sich&nicht auf die Erkldrungen der beiden &rztlichen
Sachversténdigen verlassen durfte, sondern zwei weitere Gutachten
hdtte einholea miissen. Mit der Auffassung, das von Dr. Z.
erstattete Guéachten sei ein Parteigutachten, das der Ent-
scheidung nicé& hd&tte zugrunde gelegt werden diirfen, befindet er

i
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sich zudem im Widerspruch zur Rechtsprechung des BSG (vgl

Meyer-Ladewig, Rz 12 zu § 118).

Bei der grundsdtzlich umfassenden Priifung des angefochtenen Ur- .
teils in materieller Hinsicht (Meyer-Ladewig, Rz 13 zu § 164) ist
von den tatsdchlichen Feststellungen des LSG auszugehen. Dieses
hat den Kldger auf das Aufstecken von Scheiben und Muttern im
Bereich der Wagenfertigmontage, auf Einlegearbeiten an SchweiB-
vorrichtungen (Rundtischen), auf Tdtigkeiten als Fahrstuhlfihrer
oder Bediener und Kontrolleur von Halbautomaten, auf einfache
Hilfstd3tigkeiten und auf Sortierarbeiten verwiesen. Damit halt es
sich im Rahmen des Gesetzes und der Rechtsprechung des BSG. Wenn
die Revision dagegen die Ansicht vertritt, der Kldger kdénne mit
der allein voll gebrauchsfédhigen linken Hand diese Arbeiten nicht
ausfiihren, setzt sie sich in Gegensatz zu den bindenden, auf .
Gutachten beruhenden Feststellungen des LSG, daB der Kl&dger diese
Tdtigkeiten auch verrichten kénne, wenn er die rechte Hand, wie
es ihm méglich sei, nur zur Unterstiitzung heranziehe. Auch die
Ausfiihrungen des Klédgers (iber seine ungeniigende Beherrschung der
deutschen Sprache fiihren zu keiner anderen Beurteilung. Das LSG
ist zutreffend davon ausgegangen, daB der Klager einfache be-
triebsiibliche Anweisungen verstehen kann und daB die genannten
Tdtigkeiten auch bei nur mangelhafter Kenntnis der deutschen
Sprache verrichtet werden kénnen. Es hat zudem zutreffend auf die
Rechtsprechung des Senats (vgl SozR 2200 § 1246 Nr 61) verwiesen,
wonach ein ausldndischer Versicherter sich gegeniiber der Ver-~
Verweisung auf eine sozial zumutbare Tdtigkeit nicht auf die

ungeniigende Beherrschung der deutschen Sprache berufen kann,
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sofern der vergleichbare deutsche Versicherte die erforderlichen

Sprachkenntnisse typischerweise besitzt.

SchlieBlich hat die Revision auch insoweit keiﬁen Erfolg, als sie
meint, dem Kldger stehe der Arbeitsmarkt nicht offen, weil die‘
genannten Arbeitspldtze nur an leistungsgeminderte Betriebsan-‘
gehdrige und nicht an AuBenstehende vergeben wiirden. Das LSG hat
demgegeniiber dargelegt, die von ihm eingeholte Auskunft des
Volkswagenwerkes biete keinen Anhalt dafiir, daB es sich bei den
dort genannten Arbeitsplétzen um besonders eingerichtete und
ausgestattete, nur fiir leistungsgeminderte Betriebsangehdrige
extra geschaffene Arbeitspldtze handele. Im librigen kdnnte eine
Reservierung fiir eigene Betriebsangehérige bei so hdufigen und
iblichen Titigkeiten wie Bediener und Kontrolleur von Halbauto-
maten, bei einfachen Hilfstdtigkeiten und bei Sortierarbeiten von

vornherein nicht in Frage kommen.
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Die Revision war als unbegriindet zurtiickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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