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Klédgerin und Revisionsbeklagte,

hat der 4. Senat des Bundessogzialgerichts ohne mindli-
che Verhandlung am 25. Oktobcr 1862, unter Mitwirkung

von
Senatsprisident Dr. Brockhof f
als Vorsitzcenden,
Bundesrichter Fechner und
Bundesrichter " Dr. Ecker :
als weiteren Berufsrichtcern,
Bundessozialrichter Dr. 2 ber 1 e und

Bundessozialrichter D o we l ing
als ehrcnamtlichen Richtern,

4

fir Recht erkaennt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des Lan-
dessozialgerichts Hamburg von 29. November 1960 nmit den
ihn zugrunde licgenden Fectstellungen aufgehoben.

Die Sache wird zur erncuten Verhendlung und Entcchei-
dung nn das Landeccsozialgericht zurilickverwicscen,

Von Rechts wegen,

JLaw — Gesetze und Urteile S s Ava,.ab.e on the
Kostenlos (mobile App) > Google play App Store
Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir i0OS

1Zny2sad DYIN "I e/Q §§ YorU Yuequale( S[e puls SUN[UIIesS[1a)1) I9P J[I9 ], YoNV STDMUIH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

_ o

Tatbestand

Die am 6. Oktober 1899 geborene Klégerin war bis zum Jahrc 1945
Jahrzehnte hindurch imvalidenversicherungspflichtig als Arbteiterin
beschidftigt gewesen; anschlieflend flihrte sie ihrem verstorbencn
Ehemann, den sie 1946 heiratctoaden Haushalt. Lincen . von ihr in
Jahre 1950 gestellten Antrag auf Gewdhrung der Invalidenrcnte
lehnte die Beklagte mangels Vorliegens von Invaliditiit ab. Seit
dem Tod ihres Ehemanncs bezog die Klidgerin cinc Witvienrcntc; zur
Verbesserung ihrer wirtschaftlichen Lage verrichtete sic seitden
bis zum Jahre 1955 Ndharbeiten. Sie stellte dann erncut cinen In-
validenrentenantrag, den die Beklagte wiecder wegen fehlender In-
validitdat ablehnte. In dem anschlieflenden sozialgerichtlichen
Verfahren nahm die Kl&dgerin auf Grund des filir sic unglinstigen Be-
veiscrgebnisses am 30. Januar 1958 in der miindlichen Verhandlung
vor dem Landessozialgericht (ILSG) ihre Berufung zuriick, wobeci sie
zur gerichtlichen Nicderschrift erkl&rtc, sie werde sich benlhen,
rechtzeitig die Voraussetzungen flir die Gewdhrung des vorgezoge-
nen Alfcrsruhegcldes zu schaffen. Am 26. August 1958 meldete sich
die Klidgerin bei dem fiir sic zusténdigen Arbeitsant arbeitslos
und sctzte dicse lieldungen laufend fort, ohne daB cinc Arbeitc-
vermittlung zusvende kam.

Den im August 1959 gestellten fAntrag auf‘vorgezogenes Altersruhe-
geld lehnte dic Beklegte durch Bescheid vom 12. Oktober 1959 ab.

Das Sozialgericht (SG) verurteilte demgegeniiber am 9. IFebruar
5960_die Beklagtc zur Gewdhrung der begehrten Leistung. Lo ver-
trat dic Auffassung, dic Klégerin, dic dic lbrigen in § 1248
‘Abs. 2 der Reichsversicherungcordnung (RVO) geforderten Voraus-
sctzungen erfillt habe, sci auch als "arbeitslos" im Sinnce jener
Bestimmung anzuschen; dies sei bercits durch die lleldung bei den
Arbeitsemt nachgewiescn. Glecichzeivtig sei sic demit auch wicder
. in den Krecis der Arbeitnchmer eingesresen,

Dic von der Beklegten eingelegte Berufung wies das LSG durch das
angefochtene Urtceil zurlick. Das LSG tritt in sciner bntscheidung
im Gegensatz zu der Auffassung des SG der Ansicht der Beklegten
bei, "Arbeitslosigkcit" und "iecldung bei den Arbeitsent' scicn
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zviel verschlcdene, nebeneinander zu erfiillende Voraussetzungen;
dal dic Klé&gerin sich béi derm Arbeitsamt gemecldet habe, reciche
zur Begriindung ihres Anspruchs demnach nicht aus. Das LSG be-
jaht jedoch zuch das Vorliegen von ”Arbcitslosigkcit” in Sinne’
des § 1248 Abs., 2 RVO, Zs wendet hierbei einen aus den §§ 75,

76 des Gesctzes liber Arbeitsvermittiung und Arbeitsloscenversi-
cherung (AVAVG) nF entwickelten Begfiff der Arbeitslosigkeit an.
Dic Kli#gerin sei entgegen cer Auffagsung der Beklagten ernst-
lich arbeitswillig‘gewesen, wic sich aus ihren stéandigen Nach-
frogen bein Arbeitsamt ergebe. Sic sci objektiv nach ihren grzt-
lich festgestellten Leistungsvermogen auch in der Lage gewcesen,
unter den Ublichen Bedingungen auf dem allgemeinen Arboitsmarkt
zu arbeiten und habe dies auch subjbktiv angestrebt, nachden sie
sich im Vorverfehren davon habe ubcfheugcn viollen, daf3 sic noch
nicht berufsunfihig sei. Da die hlwgcrln demnach arbeitswillig
gevesen seli und ihre lieldung bein Nrbeltuamt nicht etwa "pro

fozma” abgegeben habe, seil 1hr AnSjruch gerechtfertlgug

zugestbllte Urteil hat die Be-
klagte am 7. Jenuar 19671 unter Antragstcllung die vom LSG zugc-

'Gcgon das ihr am 20, Dezember 1960

lassenc Revision eingelegt und dicse am 4. Februar 1961 begrin-
Get. | e

: | R :
Die Beklegte riigt mit ihrer Revisi¢n eine Verletzung des § 1248
Abs. 2 RVO. bntgegen der Ansicht des L3G sci die Klégerin unter
Zugrundelegung dex Begrlfisbestlmmung des § 75 AVAVG nicht ar-
beitslos gewesen. Bereits seit lungercr Zeit aus denm krverbsle-
ben uuggc"chledenc frithere ulbOLtPChPCT konnten nur in Ausnahme-
féllen wicder als "berufsnédfBig in der Hauptsache als arocitncl-
ner tdtige" Personen angeschen werden; einc solche Ausnohne kén-
ne hicr jedoch nichv ahgcnommcn'WC#dcng.Darubcr hinaus koénne der
ernstliche Arbeitswille nicht cchon aus der formellen Anmelaung
bei dem Arbeitsant cntnommon‘wcrdch Der Klégerin habe, wic inc-
berondere ihre Erklédrung gclcgcntllch der Berufungssurlicknehne
n Jahrc 1958 zcige, eine wirkliche Arbeitsbercitschaft gefchit.

}_’.

Dic Beklagte beantragt, die Klage unter Aufhebung der Urteilc des
LSG und des SG abzuveiscn. .
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Dice Kldgerin beantragt demgcgenuber kogtcnpfllchtlge Zurucywelsung
der Revision. ‘

Beide Parteien haben sich mit einer Entucheldung ohne mundllche
AVerhandlung einverstanden erklért.

jeat

ntscheidungsgrinde

Die Revision ist frist_ und formgorccht unter Antragstcllung ein-
gclegt und begriindet vorden. Sie ist vom LSG zugclasscen und deher
statthalt.

Sachlich ist die Revision begriindet.

Das engefochtene Urteil legt zutreffend bei der Auslegungydes Be-
griffs der Arbeitslosigkeit den bei Eintritt des Versicherungsfal-
les im Prinzip im Recht der Arbeitslosenvcrsicherung geltenden Be-
griff zugrunde. ks geht auch richtig von der rcchtllcbcn Moglich-
keit aus, daB die Kldgerin trotz der langjihrigen Unterbrechung
ihrer Erwerbstidtigkeit mit ihrer ernstlichen Arbeitssuche wicder
in den Kreis der hauptberuflichen Arbeitnchner zuruckgcsﬁrcbt hat
und dsher - auch ohne unmittelbor oder kurze Zeit vor der Stellung
des Jntrags auf vorgezogenes Altersruhegeld abhingige Lohnarbeit

verrichtet zu haben ~ als "bverufsmiBig in der Haupisachc als Arbeit

nchzerin tdtige" Perzon angeschen werden k a nn . Das LSG irrt

jedoch, wenn e¢s dicsce Annahme bereits durch den von ihm fectgestell.

ten ernstlichen Arbeitswillen der Klédgerin als genligend nachgevie-
sen ercchtet. Nur donn, wenn der Wille der Kligerin bei ihrer Ar-
beitcsuche auf den Ervierb von intyelt durch hcuptberufliche Tidtig-
keit ausgerichtet wor, nicht jedoch dann, vienn die Arbeiteccuche
aus andercn Grinden, insbeconderce aus denm Willen erfolgte, dic Vor-
agussetzungen filir cince Rentengewdhrung zu schaffen, ist dic Annchne
der Rickkchr in den Kreis der in der Hauptcache als Arbeitnchzer
berufsméfig tatigen Personcn berechtigt (vgl. éic stindige Recht-
sprechung des crkeénnenden Scnats, Urtcile vom 28. Septenmber 196ﬂ,
BSG 15, 131, vom 15, Mirz 1962, SozR § 1248 RVO Bl. Aa 12 bis 13
Nr. 10, vom 14. Juni 1962, 4 RJ 246/59).

Das LSG hat demnach den Begriff der Arbeitslosigkeit im Sinne des
§ 1248 Abs., 2 RVO verkasnnt, so daB scine Entscheidung aufgchoben
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werden muBtc. Dic Feststellungen des LSG hinsichtlich der
sich als wesontllch ergebenden F”agc der Richtung des Ar-
beitswillens 51nd nicht OthC¢tllCh sic sprecchen zum Teil
deutlich gegen dic Annahme, der Arbeitswille sci auf den Zr-
werb von Entgelt ausgerichtet (z.8B. protbkollarische,Erkld—
rung der Kldgerin vom 13. Januar 1958), zum Teil dafir (z.3.
dic vori LSG offenbar angcnommene Notwendigkeit der Klégerin,
ihre Einnahmén aufzubesscrn). Eine cigcﬁc‘Ent°choidung durch
da BuLde"sozlalgcrlcht crlcubten: dicce Fests tcllungen da-
her nicht. i

]
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Die Sache war unter diesen Umsténden zur erneuten Verhand-
lung und Lntschelaung en das LSG zuriickzuverveisen.
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