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Bundessozialgericht
- 4 RJ 85/79 -

Verkiindet am
3. Dezember 1980

Im Namen d e s Volkes

Urteil
in dem Rechtsstreit
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Kldger und Revisionsbeklagter,

ProzeBbevollmdchtigte: .....cciieverecieciicenns
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Beklagte und Revisionsklédgerin.

Der 4., Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 3. Dezember 1980
fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Landessozialgerichts fiir das Saarland vom
22, Mdrz 1979 wird zuriickgewiesen,

Die Beklagte hat dem Kliger auch die Kosten des
Revisionsverfahrens zu erstatten.
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Griinde :

I

Streitig ist die Gewdhrung einer Berufsunfidhigkeitsrente.

Der 1927 geborene Klidger {ibte bis 1949 den zunichst er-
lernten Beruf des Autoschlossers aus. AnschlieBSend absol-
vierte er eine Metzgerlehre; 1954 legte er die Gesellen-
und 1956 die Meisterpriifung ab. Er arbeitete in diesem
‘Beruf von 1953 bis 1958, war dann als Verkdufer in der
Fleisch- und Wurstwarenaiteilung eines Selbstbedienungs-
geschifts tdtig und erdffnete mit seinem Vater im April 1960
ein Lebensmittelgeschdft, Von diesem Zeitpunkt an wurden
ebenso wie in den Jahren von 1953 bis 1957, als er im
vdterlichen Geschdft tdtig gewesen war, keine Beitridge zur
gesetzlichen Rentenversicherung entrichtet. Im Oktober 1965
stiirzte er im Geschdft und war nach seinen Angaben wegen
der Verletzungsfolgen menatelang bettlidgerig. Anfang 1966
wurde das Geschdft aufgegeben,

Nachdem der Kliger im Mirz 1966 erstmals einen Rentenantrag
gestellt und die Klage gegen den ablehnenden Bescheid im

Mdrz 1969 zuriickgenommen hatte, beantragte er im Februar 1970
erneut eine Versichertenrente., Die Beklagte lie ihn von dem
Facharzt fiir Orthopidie Dr., med. M untersuchen.
Dieser verneinte die Einsatzfdhigkeit im Metzgerberuf, er
empfahl die Aufnahme eines aktiven Trainings der Riicken-
muskulatur und hielt wegen des Eindrucks einer neurotischen
Fehlhaltung eine psychiatrische Beurteilung filir erforder-
lich. Die Beklagte leitete Eignungsuntersuchungen fiir eine
Umschulung ein., Sie gewdhrte mit Bescheid vom 14, August 1970,
ausgehend von einem am 8. Januar 1970 (dem Beginn einer von
ihr bewilligten vierwdchigen Kur) eingetretenen Versicherungs-
fall, Zeitrente wegen Berufsunfdhigkeit vom 9. Juli 1970 bis
zum 30. September 1972; dieser vom Kldger mit der Klage
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angefochtene Bescheid wurde hinsichtlich der Rentenh&he
durch den wdhrend des sozialgerichtlichen Verfahrens er-
gangenen Bescheid vom 30. Mdrz 1971 gedndert.

Das Sozialgericht (SG) fiir das Saarland hdrte zunichst gut-
achtlich den Internisten Dr. med. E und dén Orthopiden
Dr. med. U . Beide hielten eine in gewisser Regel-
méBigkeit auszuilibende Erwerbstidtigkeit fiir nicht zumutbar;
sie stellten einen allgemeinen schweren korperlichen
Haltungsverfall mit Muskelverschmichtigung, eine erhebliche
Funktionsbehinderung des Rumpfes sowie eine Bandscheiben-
schiadigung im Hals- und BrustwirbelsHdulenbereich und be-
ginnende rechtsseitige Coxarthrose fest und empfahlen ein_
langfristiges Heilverfahren. In einem nervenérztlichén
Gutachten sprach sich Dr. med. S fir eine neun- bis
zwolfmonatige Kur in einer psychosomatischen Klinik aus.
Die Beklagte beabsichtigte UmschulungsmaBnahmen und lieB
1972 im Berufsforderungswerk H eine praktische
Arbeitserprobung nebst testpsychologischer Eignungsunter-
suchung des Kldgers - allerdings erfolglos - durchfiihren;
-vorgesehene HeilmaBnahmen kamen nicht zur Durchfiihrung, weil

die entsprechenden Kliniken in S y O ’

H und St, B einer Aufnahme des Kl&igers ab-
lehnend gegeniiberstanden. Weitere Gutachten erstatteten der
Facharzt flir Orthop#idie Prof. Dr. C (nach dessen Beur-

teilung der Kliger leichtere kdrperliche oder geistige Ar-
beiten verrichten kénne), der Neurologe Prof. Dr. G

(der wie Prof. Dr, C eine psychosomatische Untersuchung
vorschlug) und der Endokrinologe Prof. Dr. B . Zuletzt
fihrte Prof. Dr. B in einem psychosomatischen Gut-

achten aus, bei dem Klidger bestehe eine tendenzitse Fehl-
haltung mit Neigung zur Uberbewertung von kérperlichen
Allgemeinbeschwerden; aus psychosomatischer Sicht kdnne er
noch leichtere korperliche oder geistige Arbeiten im Stehen
und Sitzen zumindest halbschichtig ausfiihren.
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Das SG hat die auf Dauerrente wegen Erwerbsunfihigkeit, hilfs-
weise wegen Berufsunfihigkeit gerichtete Klage abgewiesen
(Urteil vom 27. September 1976). Das Landessozialgericht
(LSG) fiir das Saarland hat den Bescheid vom 14,August 1970
in der Form des Bescheides vom 30. Mdrz 1971 sowie das
angefochtene Urteil dahin abge#indert, daB8 dem Kl&ger iiber
den Monat September 1972 hinaus Rente wegen Berufsunfdhig-
keit zu gewdhren ist. Es hat im Urteil vom 22. Mirz 1979

im wesentlichen ausgefiihrt: Der Kl&dger kdnne noch leich-
tere k6rperliche Arbeiten vollschichtig verrichten und sei
deshalb nicht erwerbsunfihig. Dagegen bestehe iiber Sep-
tember 1972 hinaus Berufsunfihigkeit. Als Metzger konne er
nicht mehr arbeiten. Den im Urteil des 4. Senats des
Bundessozialgerichts (BSG) vom 31. Oktober 1978

- 4 RJ 27/77 (= SozR 2200 § 1246 Nr 33) einem Metzger an-
gesonnenen Verweisungstidtigkeiten sei der Kl#ger zwar vom
korperlichen Leistungsvermdgen her gewachsen, aber nicht
hinsichtlich der besonderen Anforderungen. Dies folge ein-
mal aus dem Gutachten des Prof. Dr. B =~ , 2um anderen
aus den im Berufsfdrderungswerk erstellten Berichten,

denen wegen ihrer Praxisbezogenheit besondere Bedeutung zu-
komme, Im iibrigen sei in den gesundheitlichen Verh#ltnissen
des Kldgers seit 1970 Jjedenfalls keine Besserung einge-
treten. ’ ‘

Die Beklagte hat die vom LSG zugelassene Revision einge-
~legt. Sie ist der Ansicht, der Kléger besitze noch genligend
geistige Fihigkeiten und bringe das erforderliche Verant-
wortungsbewu3tsein mit, um zumindest auf gehobene ungelernte
Tatigkeiten verwiesen werden zu kdnnen. Das gehe aus dem
Gutachten des Orthopdden Prof., Dr. C hervor. Gegen-
teiliges ergebe sich auch nicht aus der Stellungnahme des
Diplompsychologen L vom Berufsforderungswerk. So-
weit das LSG unter Berufung auf Prof. Dr., B . ausge-
filhrt habe, der Kldger k&énne keine besonderes Verantwortungs-
bewuBBtsein voraussetzende Tdtigkeiten ausiiben, weil er wegen
der langen Inaktivitdt wohl iliberfordert werde, sei dies ein
unzulédssiger Gedankenschluf,
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Die Beklagte beantragt,

das Urteil des Landessozialgerichts fiir das
Saarland vom 22, Mdrz 1979 aufzuheben und die
Berufung des Kligers gegen das Urteil des
Sozialgerichts fiir das Saarland vom 27. Sep-
tember 1976 zuriickzuweisen.

Der Kldger beantragt,

die Revision der Beklagten als unbegriindet
zuriickzuweisen.

Er hilt das angefochtene Urteil fiir zutreffend.

I1

Die zuldssige Revision der Beklagten ist unbegriindet.
Das LSG hat dem Kldger zu Recht Berufsunfdhigkeitsrente
zuerkannt.

Streitbefangen ist lediglich der Anspruch auf Berufs-
unfdhigkeitsrente fiir die Zeit ab 1. Oktober 1972, da das
LSG nur insoweit Rente zugesprochen hat.

Nach § 1246 Abs 2 Satz 1 der Reichsversicherungsordnung
(RVO) ist ein Versicherter berufsunfihig, dessen Erwerbs-
fdhigkeit aus gesundheitlichen Griinden nicht mehr die Hdlfte
derjenigen eines vergleichbaren gesunden Versicherten be-
trdgt. Nach Satz 2 der Vorschrift beurteilt sich dabei die
Erwerbsfdhigkeit des Versicherten nach allen (objektiv)
seinen Kriften und Fihigkeiten entsprechenden T&dtigkeiten,
die ihm (subjektiv) "unter Beriicksichtigung der Dauer und
des Umfangs seiner Ausbildung sowie seines bisherigen Be-
rufs und der besonderen Anforderungen seiner bisherigen
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Berufstitigkeit zugemutet werden kdnnen"., Hiernach stehen
die sogenannten Verweisungstidtigkeiten in einer Wechsel-
wirkung zum "bisherigen Beruf" (Hauptberuf). Von ihm aus
bestimmt sich, welche Verweisungstdtigkeiten als zumutbar
in Betracht kommen. Deshalb muB8 er zun#dchst ermittelt und
- da die Verweisbarkeit von seiner Qualitdt abhidngt -
nach den vorgenannten Kriterien des § 1246 Abs 2 Satz 2
RVO bewertet werden.

Das Berufungsgericht ist vom Metzgerberuf ausgegangen,

hat also diesen als Hauptberuf angesehen. Dagegen bestehen
im Ergebnis keine Bedenken. Zwar gilt - vorbehaltlich einer
gesundheitlich bedingten L8sung vom Beruf - grunds8tzlich
die letzte versicherungspflichtige Beschdftigung oder
Tatigkeit vor dem Versicherungsfall als Hauptberuf (wegen
Einzelheiten vgl zuletzt Urteil des BSG vom 11, Septem-

ber 1980 - 1 RJ 94/79 -, S. 5 bis 7 mwN), und dies war
hier - da der Kliger wdhrend der Tdtigkeit im eigenen Ge-
schidft ab 1960 keine (Pflicht-) Beitrige entrichtete -

die Beschdftigung als Verkdufer in einem Selbstbedienungs-
geschdft, Da ihm dort jedoch nach den Feststellungen des
LSG "vorzugsweise der Verkauf in der Metzgereiabteilung ob-
lag" und er {iberdies Einkaufsdispositionen und Preis-
kalkulationen fiir Fleisch~ und Wurstwaren selbst vornahm,
es sich somit also etwa um eine Stellung handelte, die im
Urteil des Senats vom 31. Oktober 1978 - 4 RJ 27/77 -

(= SozR 2200 § 1246 Nr 33) mit "Verkaufsmetzger" um-
schrieben worden ist, wird man darin, wie dies anscheinend
das Berufungsgericht ohne ndhere Erlduterung getan hat,
eine lediglich besonders gestaltete Metzgertdtigkeit sehen
ktnnen. Jedenfalls sind keine Anhaltspunkte dafiir ersicht-
lich, daB der Kl&ger innerhalb seiner Berufssparte auf
einen weniger qualifizierten Beruf iibergewechselt wire,

von dem aus dann die Verweisbarkeit beurteilt werden niiBte
(vgl hierzu Urteil des BSG vom 28. November 1978

- 4 RJ 123/77 = SozR 2200 § 1246 Nr 34 S, 104); vielmehr
geniligen die im angefochtenen Urteil enthaltenen Tdtigkeits-
merkmale flir die Annahme, daB es sich um eine dem
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"eigentlichen" Metzger gleichrangige, dem Leitbild des
Facharbeiters zuzuordnende THtigkeit gehandelt hat.

Nach den unangegriffenen Feststellungen des LSG kann der
Kldger als Metzger nicht melr arbeiten. Dies ist allerdings
nicht gleichbedeutend mit Berufsunf@higkeit. Die Verweis-
barkeit eines Facharbeiters unterliegt aber Beschrinkungen.
Er kann grunds#dtzlich nur auf Tdtigkeiten eines "ange-
lernten" Arbeiters verwiesen werden, wobei darunter nicht
nur die - seltenen - Ausbildungsberufe zu verstehen sind,
die eine Regelausbildungszeit von weniger als zwei Jahren
(mindestens aber ein Jahr) voraussetzen, sondern auch
Tdtigkeiten, die eine echte betriebliche Ausbildung er-
fordern, sofern diese eindeutig das Stadium der bloSlen
Einweisung und Einarbeitung iiberschreitet (zB BSG, Urteil
vom 30, Mirz 1977 - 5 RJ 98/76 = BSGE 43, 243, 245 =

SozR 2200 § 1246 Nr 16). Dariiber hinaus gehdren zum
Verweisungsbereich bisheriger Facharbeiter ausnahmsweise
auch ungelernte Tdtigkeiten, und zwar dann, wenn sie sich
aufgrund besonderer Merkmale « etwa durch eine Vertrauens-
stellung oder besondere Verantwortung - aus dem Kreis
anderer ungelernter Arbeiten deutlich herausheben. Das
gilt Jedenfalls fir diejenigen Tdtigkeiten, die wegen ihrer
Qualitdt - nicht wegen mit ihnen verbundener Nachteile oder
Erschwernisse - tariflich wie sonstige Ausbildungsberufe
eingestuft sind (vgl zuletzt Urteil des 1. Senats des BSG

" vom 12, November 1980 - 1 RJ 104/79 - und die dort zi-
tierte wéitere Rechtsprechung).

Diese Grundsdtze fir die subjektive Zumutbarkeit von
Verweisungstitigkeiten (Verweisbarkeit im engeren Sinn) hat
das Berufungsgericht, wie seine Entscheidungsgriinde er-
kennen lassen, zutreffend beachtet; insoweit erhebt auch
die Beklagte keine Einwdnde. Es hat aber auch in rechtlich
nicht zu beanstandender Weise gepriift, ob der Kl&ger die
objektiven Voraussetzungen fiir die Ausiibung (sozial) zumut-
barer Tdtigkeiten erfiillt, und dies wegen Fehlens eines
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entsprechenden Leistungsvermdgens sowie, soweit berufs-
fremde Tdtigkeiten in ErwHdgung zu ziehen sind, mangels ent-
sprechender Ausbildung und Umstellungsfdhigkeit verneint.
Hierzu verweist das LSG auf den medizinischen Sachver-
stidndigen Prof. Dr. B _ , der in seinem psychosoma-
tischen Gutachten ausgefiihrt habe, der Kldger sei bei Aus-
ibung von Tdtigkeiten, die besonderes VerantwortungsbewuBt-
sein voraussetzten, iiberfordert. Es beruft sich weiter vor
allem auf die im Berufsfdrderungswerk H erstellten
Berichte, die praxisbezogener als die eingeholten Gutachten

seien und sich auf sonst nicht vorgenommene Untersuchungs-

methoden stiitzten. Weil bei der testpsychologischen

Eignungsuntersuchung der Kliger nicht einmal den "minimalsten

theoretischen Anforderungen" geniligte, die mit einer Um-
schulungsmaBnahme verbunden seien, und sich der Facharzt
fiir Neurologie und Psychiatrie des Berufsftrderungswerks
dhnlich geduBert hidtte, hat das LSG gefolgert, daB der
Kliger weder eine im Sinn der Rechtsprechung herausgehobene
ungelernte THtigkeit noch eine solche als Verkaufsmetzger
oder Vertreter von Metzgereiartikeln verrichten kodnne.

Der Senat ist an diese tatsdchlichen Feststellungen ge-
bunden (§ 163 SGG). Die Beklagte hat hiergegen keine zu-
ldssigen und begriindeten Revisionsriigen erhoben (§ 164
Abs 2 Satz 3 SGG). Sie riigt keinen Fehler im Gang des Ver-
fahrens, sondern wendet sich lediglich gegen die vom LSG
vorgenommene Beweiswlirdigung, ohne indessen vortragen zu

kdnnen, daB die Grenzen der freien Beweiswiirdigung (§ 128 SGG)

iiberschritten worden seien, insbesondere das LSG gegen all-

gemeine Erfahrungssdtze oder Denkgesetze verstoBen habe. Ent-

gegen der Ansicht der Revision ist es nicht unlogisch "und
daher unzulidssig", wenn das Berufungsgericht den Orthop&den
Prof. Dr. med. C ninsichtlich der Beurteilung geistiger
Fghigkeiten von seinem Fachgebiet her fiir {iberfordert (wohl

im Sinne von nicht kompetent genug) hdlt und sich stattdessen

den Ausfiihrungen eines Diplompsychologen und eines Psycho-
somatikers anschlieBt. Abgesehen davon stand auch in diesem

Zusammenhang nicht allein die Beurteilung geistiger Fdhigkeiten
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in Frage. Soweit die Beklagte die Ausfiihrungen des Diplom-
psychologen L anders als das LSG verstehen mochte,
hat sie zumindest nicht dargelegt, daB ihre Auslegung die
einzig mdgliche sei, SchlieBlich vermag die Beklagte auch
nicht mit dem Einwand durchzudringen, das Berufungsgericht
hdtte sich nicht dem Sachverstédndigen Prof.Dr.med.B
anschlieBen und den Kl#ger fiir Tdtigkeiten mit besonderem
VerantwortungsbewuBtsein als iiberfordert ansehen diirfen., Zum
einen ist das LSG hierbei lediglich den Ausfiihrungen des fiir
diese Frage fachlich kompetenten Sachverstidndigen gefolgt,
der seine Beurteilung unter Hinweis auf die lange Zeit der
Inaktivitdt des Kligers abgab; zum anderen aber hat das LSG
betont, daB es den Kliger auch aus anderen ("mehreren")
Gesichtspunkten fiir nicht mehr verweisbar hilt (vgl LSG-
Urteil S. 27).

Nach alledem konnte die Revision der Beklagten keinen Er-
folg haben.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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