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Aktenzeichens

4RI 59 /.58
Im Namen d e s Volkes
Verkiindet
am 21, September 1960 In Sachen

° o ] ] ] o ° o o ° o o ° © ° o o ° o o [} ]

Klidgers und Revisionsklégers,

gegen

a © © o o ° o o o > ° o ° ° ° o °

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat ger 4. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 21. September 1960,
an der mitgewirkt haben
Senatspridsident Dr. Brockhof?f
als Vorsitzender,
Bundesrichter Fechner und

Bundesrichter Dr. Dapprich
als weitere Berufsrichter,

Bundessozialrichterin Skowronek und

Bundessozialrichter Tiedt
als ehrenamtliche Beisitzer,

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Niedersachsen
in Gelle vom 5. Februar 1958 wird mit den ihm zu-
gTrunde liegenden Feststellungen aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgericht zuriickver-

wiegen,

Von Rechts wegen.
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Tatbestand
Der im Jahre 1913 geborene Klidger, der im Jahre 1930 seine
Maurerlehre mit der Gesellenpriifung abgeschlossen hatte,
war bis zu seiner Einberufung zum Wehrdienst im April 1941
als Maurer invalidenversicherungspflichtig beschdftigt.
Durch Verwundung verlor er im August 1944 das rechte Bein
im unteren Drittel des Oberschenkels; fiir die Folgen die- |
ser Verletzung bezieht er eine Kriegcbeschiddigtenrente
nach einer Minderung der Zrverbsfihigkeit (MAE) von 70 v.H.
Turch Bescheid vom 6. Pebruar 1947 bewilligte ihm die Be-
klagte aus demselben AnlaBl vom 1. September 1945 ab die
Invalidenrente. k)

~Auf Grund eines drztlichen Gutachtens, nach dem - im Gegen-

satz zu friheren Befunden - der Beinstumpf keine Zeichen
von Entziindungen und keine wunden Stellen mehr aufwies und
der Klédger eine gutsitzende Prothese trug, entzog die Be-
klagte dem Klédger durch Bescheid vom 11. Juni 1956 mit Ab-
lauf des Monats Juni 1956 die Invalidenrente; sie nahm im

AnschluB an das #rztliche Gutachten an, der Klédger, der in-

[ |

W

zwischen den Fiuhrerschein der Klasse III erworben hatte und
als Gemeindediener tédtig war, konne zwar in seinem Beruf
als Maurer nicht mehr arbeiten, aber alle mittelschweren
Arbeiten im Sitzen noch verrichten und sei deshalb nicht
invalide.

‘Mit seiner Klage vor dem Sozialgericht (£G) Hildesheim

hatte der Kléger fBrfolg. Zweil von dem SG eingeholte Gut-
achten kamen medizinisch zu einem mit dem Vorgutachten im
wesentlichen Ubereinstimmenden Befund und hielten den Kléa-
ger flir fdhig, leichte Arbeitven im Gehen und Stehen mit
Unterbrechungen ohne schweres Heben und Tragen und eine
leichte bis mitte_schwere Beschédftigung im Sitzen suszu-
iben. Das SG stelite gleichfalls fest, der Klidger kdnne
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als Maurer nicht arbeiten, war jedoch dariiber hinaus der Auf-
fassung, daB der Kliger fir solche sitzenden Tdtigkeiten, die
seinem erlernten Beruf gleichkédmen, erst umgeschult werden
miisse, daB dagegen die Verweisung auf diec Arbeiten eines unge-
lernten oder angelernten Arbeiters in sitzender Beschdftigung
dem KlHger wegen des damit verbundenen sozialen Abstiegs nicht
zugemutet werden konnte, und kam daher dazu, die Beklagte zur
Weiterzahlung der Rente zu verurteilen.

Im Berufungsverfahren hatte der Xlidger in der miindlichen Ver-
handlung vom 5. Februar 1958 vor dem Landessozialgericht (LSG)

erkliart, er habe sich im Jahre 1950 um eine Umschulung zum Bau- -

zeichner beworben; die vorgesehene Eignungspriifung sei jedoch
ausgefallen und nichts mehr darauf erfolgt.

In seinem an démselben Tage erlassenen Urteil hielt das LSG

die Rentenentziehung fiir berechtigt und wies daher unter Aufhe-
bung des sozialgerichtlichen Urteils die Klage ab. Die Entzie- |
hung der Rente sei nach den hier anzuwendenden §§ 1293, 1254 der
Reichsversicherungsordnung (RVO) a.F. nicht zu beanstanden. Da-
nach konne ein Versicherter grundsdtzlich auf alle Tdtigkeiten
des allgemeinen Arbeitsmarktes verwiesen werden,und ihm sei auch
ein Berufswechsel noch zuzumuten; nur bei besonders qualifizier-
ten Berufen miisse die Verwéisung auf diesen speziellen Beruf und
die Ausbildung des Versicherten Riicksicht nehmen. Die iibliche
Ausbildung als Maurergeselle stelle jedoch keine derartige be-
sonders qualifizierte Tadtigkeit dar, so daB der Kldger, der jene
Arbeiten allerdings nicht mehr verrichten konne, sich grundsitz-
lich auch auf Fabrikarbeiten verweisen lassen misse. Mit einer
solchen Arbeit habe er auch die gesetzliche Lohnhdlfte verdienen
konnen, da er nur einfacher Maurer gewesen sei und daher csein
Verdienst trotz. der guten Ldhne im Baugewerbe nicht als beson-
ders hock anerkannt werden konne. Der Kliger habe eine ihm zuzu-
mutende Fabrikarbeit im Raume von Gottingen, in dem sich eine
nicht unerhebliche Industrie befinde, auch finden kdnnen.
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Im lbrigen habe der Kldger aber auch Biroarbeiten liber-
nehmen konnen. In dieser Hinsicht verweist das LSG darauf,
daB der Klidger seinen Antrag auf Umcchulung zum Bauzeichner
sicherlich nicht gestellt haben wirde, wenn er sich Schreib-
und Rechenarbeiten nicht zugetraut hétte, ebenso wie sich
seine entsprechenden Féhigkeiten auch aus seiner Tidtigkeit
als Gemeindediener ergiében, wenn diese auch nur 250.~- DM
jdhrlich erbracht habe.

Das LSG hat schlieBlich auch die Frage verneint, ob der
Klédger seit dem 1. Januar 1957 berufsunfé&hig im Sinne des

§ 1246 RVO n.F. sei. Der Klidger konne durch Biiro- und Fabrik-

arbeit noch wenigstens die Hdlfte des Verdienstes eines Mau-
rers erzielen; ihm kOnnten auch nach neuem Recht derartige
Arbeiten zugemutet werden, da seine bisherige Berufstiatig-
keit als Maurer nicht zu einer Berufsgruppe gehdre, diec
besondere Fertigkeiten und Fihigkeiten voraussetzt, was ins-
besondere durch die vielfache Verwerndung von Hilfsarbeitern
auf Baustellen bewiesen werde.

Gegen dasyam 25. Februar 1958 zugestellte Urteil hat der
Kldger am 20. Mirz 1958 unter Antragstellung die vom LSG
zugelassene Revision eingelcgt und sic gleichzeitig be-

grﬁndeto

Er rigt als Verfahrensmidngel ungeniigende Amtsaufklérung
durch das LSG. Dies habe es unterlassen, festzustellen,
welche konkreten Arbeiten der Kléger noch verrichten konne,
und in dieser Beziehung insbesondere versdumt, den Gewerbe-
arzt und die in Frage kommenden Betriebe zu hdren; es fehl-
ten ferner simtliche Feststellungen iber diec Einkommens-
hohen der Verweisungstédtigkeiten.

Weiterhin habe das LSG auch die Grenze der freien Beweis-
wilrdigung dadurch iiberschritten, dafl es ohne weiteres an-
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genommen habe, das Maurereinkommen sei nicht besonders hoch,
und ferner, der Kldger trgue sich Schreib- und Rechenarbeiten
zu und konne auch auf Buroarbeiten verwiesen werden.

Sachlich habe das LSG dem Kldger zu Unrecht jede Tdtinkeit als
ungelernter Arbeiter oder als Hilfsarbeiter zugemutet, obwohl
er als Maurer Facharbeiter sei und eine derartige Verweisung
auf einen unzuléssigen sozialen Abstieg hinausliefe. Auf eine
Blirotdtigkeit konne er ohne Umschulung gleicifalls nicht ver-
wiesen werden,

Der Kléger beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die Beru-
fung gegen das Urteil des SG Hildesheim zuriick-
zuweisen, |

hilfsweise,

die Sache an das LSG zurilickzuverweisen,
Die Beklagte hat keinen Antrag gestellt.

Sie hdlt die Verweisung des Klidgers auf geeignete indu-
strielle Anlernarbeiten, die der Kliéger im Sitzen verrich-
ten konne, fir zuldssig; in seinem d&Urflichen Lebenskreis
filhre eine derartige Tdtigkeit nicht zu einem Verlust ge-
sellschaftlichen Ansehens und stelle keinen sozialen Abstieg
dar.

— o o g o

Die Revision ist frist- und formgerecht eingelegt und begriin-
cet worden; sie ist vom LSG zugelassen und daher statthaft.

Die Revision ist begriindet.  '

ry —
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Die Entscheidung, ob der Entziehungsbescheid vom 11. Juni
1956 rechtmidBig ergangen ist, richtet sich noch nach den ‘
vor dem Inkrafttreten des Arbeiterrentenversicherungs-
Neuregelungsgesetzes (ArVNG) geltenden Vorschriften der
RVO (vgl. BSG in SozR § 1293 RVO z.F. A a 2 Nr. 4 u. 5).
Es ist daher zu prifen, ob der Kldger am 1. Juli 1956 noch
invalide im Sinne des § 1254 RVO a.F. war,

Auszugehen ist von der - mit keiner Revisionsriige ange-
griffenen - Feststellung des LSG, daB der Kliger nach sei-
nem korperlichen Zustand nicht mehr in der Lage ist, Maurer-
arbeiten zu verrichten, dafl er jedoch noch leichte bis
mittelschwere Arbeiten im Sitzen und leichte Arbeiten im

Gehen und Stehen mit Unterbrechungen verrichten kann. Das

L3G glaubt, den Klidger auf entsprechende Fabrikarbeiten
verweisen zu konnen; es hélt ihn weiterhin auch fiir fiéhig,
Biiroarbeiten zu verrichten, die es gleichfalls als zumut-
bar ansieht.

Ob diese letztere Auffassung hinsichtlich der Zumutbarkeit
von Blroarbeiten zutrifft, kann dahingestellt bleiben. da
bereits die Revisionsriige einer fehlsamen Bewelswlirdigung
durchgreift. Aus der bloBlen Tatsache, daB der Klédger sich
vor Jahren einmal zu einer Umschulung zum Bauzeichner ge-
meldet hatte, ohne dafl objektiv durch eine Eignungsprifung
seine Befdhigung dazu klargestellt worden ware, durfte das
LSG ohne Uberschreitung des ihm zustehenden Ermessens nicht
folgern, dafl der Kldger zur Verrichtung von Biiroarbeiten _
tatsédchlich in der Lage war. Es erscheint bereits fraglich,
ob daraus, dafl der Kliger seclbst mdglicherweise glaubte,
nach erfolgter Umschulung den an einen Bauzeichner gestell-
ten Anforderungen gewachsen zu scin, der SchluBl gezogen
werden kann, er habe sich auch Schreib- und Rechenarbeiten
in einem einer Birotidtigkeit genligenden Ausmafl zugetraut,.
Jedenfalls aber ist der SchlufBl unzulédssig, der Kléger konne
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deshalb diese Arbeiten auch tatsdichlich verrichten. Auch der
zusdtzliche Hinweis auf die Gemeindedienertédtigkeit macht die-
sen SchluB nicht zul&ssig, da jene gegen iiberaus geringes Gehalt
in rein dorflicher Umgebung verrichtete Arbeit keine Schliisse
~auf Tatigkeiten gestattet, die iiber solcher einfachster weisungs-
gebundener Arbeit liegen und einer normalen Biirotatigkeit ver-
gleichbar wdren. Das LSG hat daher bei der Beurteilung der Fra-
ge, ob der Klizger Bliroarbeiten verrichten kodnne, die Grenzen
der freien Beweiswlirdigung Uberschritten; bei richtiger Hand-
habung seines Beweiswiirdigungsermessens hédtte es aus dem bis-

- her vorliegenden Gesamtergebnis des Verfahrens nur den SchluB
ziehen dliirfen, daB dexr Klidger, der stets nur Handarbeiten ver-
richtet hat, vorbehaltlich einer bisher nicht erfolgten Um-

- schulung, auch nur auf kérperliché Arbeiten verwiesen werden
konne, so daB die Revision insoweit begriindet erscheint.

Der Revision'war dagegen nicht zu folgen, wenh sie das Fehlen
der Angabe konkreter korperlicherArbeiten im Sitzen, die der
Klédger noch verrichten kodnne, beanstandet. Im Rahmen der Prii-
fung der objektiv verrichtbaren Arbeiten mufl es bei der un-
libersehbaren Vielfalt der im heutigen Arbeitsleben gegebenen

- Berufsméglichkeiten und Tdtigkeiten, die sich hinsichtlich der
”Belastung und der erforderlichen Fidhigkeiten mehr oder weniger
~voneinander unterscheiden, geniligen, wenn ein den Krdften und
Pghigkeiten des Versicherten entsprechender Rahmen fiir die noch
verrichtbaren Arbeiten gegeben wird (vgl. SozR RVO § 1254 a.F.,
Bl. A a1 Nr. 3 /& a 2 R., letzter Absatz/). Diesen Rahmen hat
das LSG hinsichtlich der Belastbarkeit des Klégers hinreichehd,
~damit aufgezeigt, daB es den im Kreige Gottingen wohnenden
Klager auf die im Raum von Gottingen vorhandene optische und
feinmechanische Industrie und die zahlreichen Verkstidtten son-
stiger Art, die fiir derartige Tdtigkeiten in Frage kommen, hin-
gewiesen hat.

Es erscheint auch nicht rechtsirrig, wenn das LSG, ohne im ein-
zelnen die Lohnhdhen zu ermitteln, festgestellt hat, daB der
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Klager mit derartigen Arbeiten die fir ihn in Frage kommen-
de Lohnhalfte noch verdienen konne, da die heute gezahltén
Tariflohne in Wirtschaft und Industrie - wie bekannt - im
allgemeinen nicht um 50 v.H. voneinander abweichen. Ein An-
laB, im vorliegencden TMalle mit einer besonders aug dem Rah-
men fallenden Lohnabweichung, die weitere Amtsermittlungen
notwendig erscheinen lieBe, rechnen zu miissen, lag fiur das
LSG auch unter Befﬁcksichtigung des Maurerberufs des Klidgers
nicht vor. '

Das LSG irrt jedoch in seiner Annahme, die von ihm aufge-
zéhlten Arbeiten, die der Kliger objektiv verrichten kann,
seien diesem auch subjektiv zumutbar. Nach § 1254 RVO a.F.
ist bei-der Frage, ob eine Arbeit einem Versicherten noch
zumutbar ist, dessen Ausbildung und urspringlicher Beruf
billig zu wiirdigen. Wenn demit auch kein auf den jeweiligen
Beruf abgestellter Versicherungsfall geschaffen wurde, son-
dern der einfache versicherte Arbeiter sich grunds&tzlich:
auf alle seinen Krdften und Fdhigkeiten entsprechenden Ar-
beiten auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt verweisen lassen
mufl, so wird man diese Verweisungsmoglichkeit aus den zu
beriicksichtigenden Billigkeitsgriinden doch dann einschrianken
miissen, wenn diese Arbeiten fiir den Versicherten nach einer
besonderen Fachausbildung und der bicherigen Tdtigkeit eine
unbillige Hérte und einen nicht zumutbaren sozialen Abstieg
bedeuten wiirden. Flr einen gelernten Handwerker (Biacker), der
die Gesellenpriifung begtanden hatte, nat der 3. Senat des
Bundessozialgerichts (BSG) insoweit ausdriicklich entschieden
(BSG Bd. 11 S. 123), daB ihm nicht jede untergeordnete Tatig-
keit zugemutet werden konne, sondern nur eine Tatigkeit, -die
in ihrer Bedeutung und in ihren Anforderungen der eines ge-
lernten Facharbeiters nahesteht. Eine Verweisung auf die
Tatigkeit eines ungelernten Arbeiters sei deher mit Riick-
sicht auf die handwerkliche Ausbildung grunds#tzlich nicht
zumutbar, eine éngelernte Titigieit in einem Industriebe-
trieb hiergegen erscheine insbesondere dann nicht ausge-
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schlossen, wenn sie sich nach ihrer sozialen Bewertung, etwa
wegen ihrer Verantwortung oder wegen ihres sonstigen Ansehens,
aus dem Kreise einfacher angelernter Arbeiten heraushebe., Der
Klédger ist nach den unangefochtenen Feststellungen des LSG
gelernter Maurer (Geselle); er hat auch nur als solcher ge-
arbeitet und gehdrt daher zum Kreis der Facharbeiter. Im An-.
gchluB an die eben erwdhnten Uberlegungen des 30 Senats ist
der erkennende Senat der Auffassung, daB der Kliger unter die-
sen Umstédnden auf jeden Fall nicht schlechthin auf leichte und
mittelschwere Arbeiten im Sitzen sowie leichte im Stehen mit
Unterbrechung in Industrie und Handwerk hdtte verwiesen wer-
den konnen, sondern nur auf angelernte Arbeiten, die nach ihrer
sozialen Bewertung einer Facharbeit nahestehen. In dieser Hin-

www.prinz.law

sicht hat das LSG keinerlei Erwdgungen angestellt, weil es nach

dem Gesamtinhalt der Entscheidungsgriinde offenbar der Auffas-
sung war, der Kladger sei als "einfacher Maurer" ohne weiteres
auf alle, auch sozial weniger angesehene Tdtigkeiten des allge-
‘meinen Arbeitsmarktes verweisbar. '

- Das Urteil muBte daher aufgehoben werden, da die vom LSG ge-
troffenen Feststellungen und seine rechtlichen ErwiZgungen es
nicht zu rechtfertigen vermoégen.

Fiir die Entscheidung der Frage, ob die Entziehung der Invali-
denrente des Kldgers zu Recht erfolgt ist, fehlt es fir das |
‘BSG an ausreichenden tatsdchlichen Feststellungen, so daB die
‘Sache zur weiteren Verhandlung und Entscheidung an das LSG
zurlickzuverweisen war.

Soilte das LSG die Frage verneinen, daB der Kliger am ,
11. Juni 1956 noch invalide war, so. wird es priifen miissen,
ob zu einem spéteren Zeitpunkt, bis zum 31. Dezember 1956,
wieder Invaliditédt eingetreten ist; verneint es auch dies,
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so wird es zu prifen haben, ob der Kldger nach dem
1. Januar 1957 berufsunfihig im Sinne des § 1246 Abs. 2
RVO n.F. geworden ist.
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