Bundessozialgericht

—— . — v — —

- e L a2 e . —

Im Namen d e s
Ur t e il

in dem Rechtss

Verkindet am

50,

Nov.

. '
']966 ‘o ° ° e o ° o o o ) 0 o ° 0 °

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Volkes

treit

Kl&dgerin und Revisionsklégerin,

ProzeBbevollmidchtigter: . . .

Der 4. Senat des Bundessozialg
die miindliche Verhandlung vom

] [+ © o o -] <] o el Q

erichts hat auf
30, November 1966

hin durch
Senatsprédsident Penguitt
' - Vorsitzender -,
Bundesrichter Schmi+tt = und
Bundesrichter w Dr, Ec k r

Bundessozialrichter Dr.
Bundessozialrichter B e

fiir Recht erkannt:

>Das Urteil des Landessoziaiger
Westfalen vom 1. Dezember 1965

Der Rechtsstreit wird zur erne
und Entscheidung an das Lande
zuriickverwviesen,

JLaw — Gesetze und Urteile N
Kostenlos (mobile App) » Google play

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw - fir Android

e
Conrady und
nedy

ichts Nordrhein-—

wird aufgchoben.

uten Verhandlung

ssozialgericht

Avallable on the
App Store

JLaw — fir iOS

1Znysad DYIN I e/g §§ YoreU YUeqUIJe(] S[e puls SUN[UILIeSS[I9)I) 19D J[I9 ], YoNY SIDMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

i

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Griinde :

Der erste Ehemann der Klagerin - der Versicherte - ist bei
nationalsozialistischer Verfolgung gestorben. Bei der
Klagerin selbst sind als verfolgungsbedingte Leiden eine
Hautkrankheit, beciderseitige Leistenbriiche und eine
Psychoneurose anerkannt worden; sie wird von 1941 an in -
ihrer Erwerbsfidhigkeit als um 60 bis 69 v.H. beeintrdchtigt
gehalten. Nach dem zweiten Weltkrieg wanderte sie nach
Isracl aus. Sie besitzt dic israelische und - nach ihrer
Angabe - seit 1960 auch wicder die deutsche Staatsangchorig-
keit. 1954 heiratete sie in Israel zum zweiten Mal. Diese
Fhe wurde 1961 durch Erklirung der Ehegatten vor dem
Rabbinatsgericht Haifa geschieden.

Diebbeklagfe Léndesversicherungsanétalt lehnte es at,

der Klagerin nach Aufldsung ihrer zweiten Ehe die VWitwen-
rente aus der Versicherung ihres ersten Fhemannes zu be-
willigen (Bescheid 20. Februar 1963). Die Voraussetzungen

flr einen Anspruch auf diese Rente sah die Beklagte einmal
deshalb nicht als erfiillt an, weil nicht erkennbar sci, daB
die Kldgerin die Scheidung der zweiten Ehe nicht allein

oder iberwiegend verschuldet habe; zum anderen verneinte

sie diese Rechtsfolge, weill ein Anspruch auf Hinterbliebenen-
rente vor der zweiten Ehe niemals bestanden habe und deshalb

nachher auch nicht habe wieder entstehen kdnnen.

Der Klage hat das Sozialgericht (8G) Diisseldorf mit Urteil
vom 10. Juni 1964 stattgegeben; das Landessozialgericht (LSG)
Nordrhein-Westfalen hat sie dagegen durch Urteil vom 1. De-
zember 1965 abgewiesen. Das Berufungsgericht hat es offen
gelassen, ob ein Anspruch auf Witwenrente vor der Wicder-
heirat entstanden war. Das widre nach seinem Daflirhalten nur
zu bejahen gewesen, wenn die KlAdgerin invalide gewesen wére.
In dieser Beziehung hat das LSG den Sachverhalt nicht ab-
schlieflend geklért. Seines Erachtens kann die beanspruchte
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Rente bereits deshalb nicht zugesprochen werden, weil
nicht zu ermitteln gewesen sei, dall die Kligerin an der
Scheidung ihrer zweiten Fhe keine - oder nur die geringere
Schuld treffe. Die Scheidung sei nach judischem Recht ein
Vertrag. Der bei der Verhandlung mitwirkende Rabbiner
prife nicht die Schuldfrage. Ob bei einer solchen Sach-
und Rechtslage § 1291 Abs. 2 der Reichsversicherungs-
ordnung - RVO - (Wiederaufleben von Witwenrente nach

Aufldsung einer spidteren Ehe) iliberhaupt anwendbar sei,
erscheine gweifelhaft. Jedenfalls sei aber die Schuld-
feststellung unumgédnglich. Die hierzu erforderlichen
Ermittlungen seien zwar nachzuholen gewcsen, aber infolge
fehlender Mitwirkung der Kliégerin gescheitert.

Das LSG hat die Revision zugelassen, die'Klégerin das
Rechtsmittel eingelegt. Sie beantragt, unter Aufhebung
des angefochtenen Urteils die Berufung der Beklagten
gurickzuweisen. Sie meint, daB es fir § 1291 Abs. 2 RVO
auf das Scheidungsverschulden nicht ankommen kdnne, denn
nach dem im vorliegenden Falle maBgeblichen auslédndischen
Recht gebe es kein gerichtliches Ehescheidungsverfahren.
Somit scien die Griinde der Scheidung nicht zu ermitteln.
Diese Rechtssituation sei fir die deutsche Rechtsanwen-
dung hinzunehmen. Dem LSG miisse zudem vorgeworfen werden,
daBl es nicht gekldrt habe, ob ihr, der Klagerin vor der
zweiten Heirat Witwenrente zugestanden habe.

Die Beklagte beantragt, die Revision zuriickzuweisen.
Die Revision ist smbegriindet.

Rechtsgrundlage fir die Beurteilung des geltend gemachten
Anspruchs ist § 1281 Abs. 2 RVO; nach dieser Vovrschrift
richtet sich das Wiederaufleben des Anspruchs auf Witwen-
rente, wenn die neue Ehe - wie im Falle der Kldgerin -
nach dem Inkrafttreten des Arbeiterrentenversicherungs-
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Neureg elungsgesetzes (ArVNG) aufgeldst worden ist, ein
friherer Eintritt des Versicherungsfalles dndert daran
nichts (Art. 2 § 26 Abs. 1 ArVNG; vgl. BSG 14, 238). Die
zwelte Ehe der Kldgerin ist nach jUdischem Recht geschieden
worden. Diese Scheidung wird in Deutschland anerkannt, ohne
dafl es zuvor eines besonderen Anerkennungsverfahrens bedarf,
weil sowohl die Kl&gerin als auch ihr geschiedener Mann

zur Zeit der Scheidung dem Staate Israel angehort haben
(Art. 7 § 1 Abs. 1 Satz 3 des Familienrechtsinderungsge-
setzes - FamRAndG - vom 11. August 1961, BGBL. I 1221).

Es ist unerheblich, daB die Ehe nicht durch gerichtliches
Urteil (vgl. § 41 dcs Ehegesetzes - EheG -), sondern
entsprechend dem ausléndischen Gesetz durch ein einvernehm-
liches Handeln der Ehepartner geschieden worden ist (dazu:
Art. 17 Abs. 1 EG BGB; vgl. Bergmann, Internationales Ehe-
und Kindschaftsrecht, Frankfurt/M., 25. Lieferung).

Der Anspruch auf Witwenrente lebt gemdB § 1291 Abs. 2 Satz

1 RVO nur dann wieder auf, wenn die Witwe an der Aufldsung
der spédteren Ehe nicht allein und auch nicht iiberwiegend

die Schuld trifft. Dieses Nichtverschulden gehort zum
gesetzlichen Tatbestand. Der Gescetzgeber hat nicht einfach

an die Beendigung der spidteren IEhe angeknipft, sondern auch
die Schuldfrage aufgeworfen (wie hier: § 44 Abs. 2 des
Bundesversorgungsgesetzes - BVG -; anders § 164 Abs. 3

des Bundesbeamtengesetzes - BBG -). In dcr Einschriinkung,

daBl die Witwe das Scheitern der Ehe nicht mehr als der andere
Ehepartner verschuldet haben darf, sah der Gesctzgeber das
geeignete Mittel zur Sicherung des von ihm verfolgten Zwecks.
Mit § 1291 Abs. 2 RVO wollte er den EntschluB rentenberech-
tigter Witwen zur Wiederheirat erleichtern. Diese Witwen
sollten eine neue IEhe eingehen konnen, ohne fir alle Zukunft
mit dem Verlust der Witwenrente aus erster Ehe rechnen zu
missen. s sollte aber auch der Bestand der neuen Ehe ge-
schilttzt werden., Aus diesem Grunde lchnte der Gesetzgeber den
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Vorschlag ab, die Worte "ohne Verschulden", die bereits

in § 1295 Abs. 2 des Reg.Bntwurfs vorgesehen waren, zu
streichen. Dazu konnte er sich deshalb nicht bereitfinden,
weil er befilrchtete, die neue Ehe konne gefdhrdet werden,
wenn deren Aufldsung ohne Riicksicht auf ein eigenes Ver-
schulden mit der Aussicht auf den Wiederbezug der friilhe-
ren Rente verbunden werde (Zu Bundestagsdrucks. 3080/II,
AusschuBbericht zu § 1295 des Entw.). Dem Anliegen des
Gesetzgebers kam die Rechtsgestaltung des deutschen Lhe-

scheidungsrechts entgegen, das die Scheidung einem normen-

gebundenen Richterspruch vorbehidlt, zudem dahin tendiert,
die Fhe nach Moglichkeit - u.U. sogar gegen den Willen
der Ehegatten - aufrechtzuerhalten. Dagegen wird die
einvernehmliche Ehescheidung fremden Rechts den Vor-
stellungen des deutschen Gesetzgebers nicht gerecht. Sie
ist hinzunehmen, wenn und soweit sie als gliltiger Rechts-
akt anerkannt wird. Ein solcher Rechtsakt kann aber

Uber seine unmittelbaren Wirkungen hinaus keine zusdtz-
liche Tragweite haben.

Der Wortlaut des Gesetzes und sein Zweck fordern mithin
die Untersuchung, ob die Witwe nicht vornehmlich durch
ihr Verhalten die zweite Ehe zerstort hat. In dieser
Richtung brauchen und haben die Versicherungstridger und
die Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit jedoch jedenfalls
dann ¥eine ndheren Nachforschungen anzustellen, wenn das
Urteil Uber die Aufhebung oder Scheidung der Ehe einen
Schuldausspruch enthdlt, An ihn sind sie gebunden (vgl.
BSG 10, 171; Urteil vom 23. Juni 1964 - 11 RA 352/63 -).
Fehlt aber ein solcher Urteilsausspruch in Fdllen, in
denen er - wenn deutsches Recht Platz gegriffen hitte -
zu erwarten gewesen ware, so haben die Versicherungstriager
und Gerichte der Sozialgerichtsbarkeit in eigener Zu-
stidndigkeit zu ermitteln, ob und in welchem Grade die
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Auflosung der spdteren Ehe auf das Verschulden dessen
zuriickzufithren ist, der den Anspruch nach § 1291 Abs., 2

RVO erhebt. Ob eine solche Ermittlung zu unterbleiben hat,
wenn die Ihe auch nach Vorschriften des deutschen Rechts
ohne Schuldspruch aufgeldst werden wirde, mag dahinstechen.
Dabei ist an die Scheidung "aus anderen Grinden" - also
Scheidung ohne Verschulden - (§§ 44 ff. EheG) zu denken;
ferner kommt in Betracht, dal der Schuldantrag nicht ge-
stellt worden ist (§ 53 Abs. 2 EheG) oder daB die Ehe ohne
Verschulden der Ehegatten aufzuheben war (§ 37 Abs. 2 Ehel).
Ist aber die Ehe im Vollzug einer Rechtsordnung aufgelost
worden, die eine Entscheidung iber die Schuldfrage Uberhaupt
nicht vorsieht, und sind auch die angefilhrten Sonderfille
nicht gegeben, dann ist diese Entscheidung nachzuholen,
bevor ilber das Wiederaufleben des Anspruchs auf Hinter-
bliebenenrente befunden werden kann.

Diesem Ergebnis kann nicht - wie das erstinstanzliche
Gericht gemeint hat - mit Erfolg entgegengehalten werden,

udje(J S[B PUIS SUN[UILILSS[I2}1() JOP 912 ], YONY STOMUTH

daB die Schuldfrage nicht gestellt werden dirfe, weil sie g

q

das israeclische Recht nicht aufwerfe und der deutsche
Richter an die rdumliche Beschrinkung des eigenen Rechts
gebunden sei. Der erstinstanzliche Richter befirchtet also
cine Verletzung des Territorialprinzips und der Souverani-
tad% eines fremden Staates. Davon kann aber keine Rede sein,

1ZNYosad HYIN P BLg §§ Yoeu Yue

wenn - wie hicr ~ aus einem im Ausland verwirklichten
Sachverhalt lediglich Folgerungen fiir die innerdeutsche
Rechtsanwendung gezogen werden,

Sonach hatte das Berufungsgericht zu kldren, ob die Klégerin
die Scheidung ihrer zweiten Ehe zu verantworten hatte. Dieser
Aufgabe hat sich das LSG nicht entledigt. Es hat sich damit
begnligt, die Kldgerin zur Benennung entsprechender Tatsachen
und Beweismittel aufzufordern. DaB die Kldgerin diesem Ver-
langen nicht nachkam, sondern statt dessen die Rechtsauf-
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fassung vortragen lief, hicht sie, sondern die Beklagte
sei darlegungspflichtig, hdtte das LSG nicht von @eiteren
Bemiilhungen um eine Sachaufhellung abhalten dirfen. Ob es
gerechtfertigt ist, von der Unaufklérbarkeit des Sachver-
halts auszugehen, wenn ein Beteiligter sich zur Sache
nicht oder nur lickenhaft duBert, kann nur nach Lage

des Einzelfalles bestimmt werden. Das ProzeBverhalten

des Beteiligten entbindet das Gericht nicht von der
Pflicht, erreichbare Beweismittel zu nutzen und auszu-
schopfen. Erst wenn dieser Versuch unternommen, aber '
ohne Ergebnis géblieben ist, kann dem Beteiligten eine
von ihm zu vertretende Verletzung der eigenen Prozef3-
obliegenheiten zur Last gelegt werden. Im Falle der
Klédgerin ist zusdtzlich zu berlicksichtigen, daB sie durch
diec harte und lang andauernde Verfolgung seclisch be-
lastet ist. Es erscheint deshalb begreiflich, daf sie
sich in Dingen, die ihr persdnlich nahegegangen sind

und noch nahegehen, selbst vor solchen Einlassungen
scheut, die flr eine versténdigé Rechtsverfolgung er-
forderlich sind. Um sicherzugehen, dafl weitere Ein-
blicke in die Verh#dltnisse, die zur Scheidung der zwei-
ten Ehe geflihrt haben, nicht zu gewinnen waren, hidtte

das Gericht eine Anhdrung der Klidgerin durch eine da-
fir geeignete Stelle veranlassen missen. Ferner hidtte

die Vernehmung des geschiedenen Ehemannes der Klagerin

- unter deren Beteiligung - angebracht sein kdnnen. DaB
die Klédgerin sich gegen solche Vernehmungen verwahren
werde und daf sie fir eine solche Einsfellung gute

Griinde anfiihren konnte, steht nicht fest.

Das LSG hat nicht verkannt, daB es fir den Erfolg der
Klage weiter darauf ankommt, ob der Kldgerin vor ihrer
Wiederheirat ein Anspruch auf Witwenrente aus der Ver-—
sicherung ihres ersten Ehemannes zustand. Bel dem bis-
herigen Stande der Tatsachenfeststellungen kann die
Frage der friheren Rentenberechtigung der Kligerin (vgl.
dazu § 8 Abs. 1 Nr. 2 FremdRG) aus Rechtsgriinden allein
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nicht verneint werden. Neben anderem ist zwar zu erwidgen,
dafl die Rente der Klégerin, wenn sie seinerzeit bereits be-
willigt gewesen widre, geruht hatte; denn die Klégerin besal
damals noch nicht wieder die deutsche Staatsangehtrigkeit,
war also Auslénderin und hielt sich mdglicherweise freiwillig
gewdhnlich im Ausland auf (§ 1282 Nr. 1 RVO aF). Das Ruhen
der Rente bedeutete jedoch.lediglich ein Zahlungshindernis.
Darauf, dall die Rente friher einmal gezahlt oder nicht ge-
zahlt worden ist, ist es filir die Erneuerung des Anspruchs
nach § 1291 Abs. 2 RVO nicht abzustellen (BSG 16, 202). Aus-
schlaggebend ist vielmehr, daB das Rentenstammrecht als
solches von einem Ruhen nicht beriihrt wird.

Damit die noch fur erforderlich gehaltenexn Ermittlungen nach-
geholt werden kinnen, ist das angefochtene Urteil aufzuheben
und der Rechtsstreit an das LSG zuriickzuverweisen. Sollte sich
ergeben, dall der Witwenrentenanspruch entstanden und wieder-
aufgelebt ist, so werden die Vorschriften Uber die Erfillbar-
keit dieses Anspruchs (§§ 1315 ff RVO) zu beachten sein.

Das Berufungsgericht wird auch iUber die Pflicht zur Erstattung
der Kosten fir das Revisionsverfahren mit zu entscheiden
haben.,
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