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Eeklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 4. Senat des Bundessozialgerichts ohne
murndliche Verhendlung am 29. Septcmber 164 unter
Mitwirkung von

Senatsprasident Penguit t

. als Vorsitzenden, _ _

Bundecsrichter Schnmnitt . und

undesrichter lellwitz
als vieitcren Eerufgsriatern,

Bundescoziglrichter S c¢c hmi dt und
Fundecccozialrichter Bencdyc z uk
als chrenemtlichen Richtern,

fiir Recht erkannt:

I. Sovieit der Klager dic Zeshlung einer Rente wegen

Ervierbsunfihigkeit fir dic Zeit vom 1. Septcember
$59 an tegehrt, wird dic Revision gegen das '

Urteil des Beyerischen Landessoziclgerichts vom
8, Noventer 1S62 mit der sich sus § 1278 Abs. 1
decr Reichsvercicherungsordnung in der Fagssung
édes Art, 2 Nr., 4 des Unfallversicherungs-—
Neurcpelungsgesetzes von 20, April 1¢6% fiur die
Zeit vonm 1., Juli 1953 an crgebenden Massgave

Y-~

zurlickgevicscen.

i
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II, Sovicit der Klageanspruch sich auf die Zeit vor
dem 1., September 1959 bezieht, wird das ange-
fochtene Urteil des Baycrischen Laondessozialge-
richts mit den ihm zugrunde liegenden Feststel-
lungen aufgehoben und der Rechtsstreit zur er-
neuten Verhandlung und Entscheidung an das Lan~
dessozialgericht zurickverviesen.

3

Von Rechts wegen.,

o o e o O

Die Beteiligten streiten dariiber, ob die Versicherten-—
rentce des Klagers ganz oder nur teilveise ruht,

Der Klédger ist infolge eines Arbeitsunfalls, der ihm am
3. Jull 1958 zustiess und zur Amputation des linken
Oberarns und einer erheblichen Gebrauchsbehinderung

der rechten Hend fihrte, erwverovsunfinig. Nachdem die
Beruisgenosscenschaft der Feinmechenik und Dlcektrotecn-
nik die beklagte Landesversicherungsanstalt (LVA) Uber
die voraussichtliche Hohe der Leistungen aus der Unfall-
versicherung (Vollrente nach cinem Jshresarveitsver-
dienst -JAV- von 5.843%,72 D) unterrichtet hattec, er-
tellte dice Beklegte am 19. Mai 1959 einen vorlaufigen
Rentenbescheid. Sic gewsnrtce dem KlEger dic Rente wegen
Erwerbsunfahigkeit fur den MNonat Juli 1958; fir die
Folgezeit stellte sic das Kuhen der XHente wegen des zu
crxwartendacen Zusemnentreffens mit einer Verletztenrente
aus der Unfallversicherung fest (8§ 1278 der Reichnsver-
sichcerungsordnung -RVC-)., Dic endgliltige Festsctzung
der Ienvc nach Avschluss des Unfellrentcenverfenrens

behiclt die pekxlagte sich vor,

Dic EBerursgenossenschaft zzhlte dem Kl&ger, nachdem er

—

ats den Unfallkrankenhaus in lurnau am 26, Mai 1959
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n voxdcn viar, zungcnst Vorschusse auf die zu
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%
erwartende Rentc. Am 7. August 1959 sctzte sic die Lei-
stungen aus der Unfallversicherung fest. Danach er-
hielt der Klédger die Vollrente in HOhe von 449,60 DM
monatlich einschliesslich der XKinderzulagen; vom 1. Scp=
tember 1959 an wurden dicse Leistungen laufend ge-

wahrt.

Am 3. September 1959 erteilte die Beklagte dem Xléger
einen endglltigen Bescheid; darin stellte sie erncut
fest, dass dice Rente vegen Iirwerbsunfédhigkeit vom 1.
August 1958 an gemdss § 1278 Abs. 1 RVO ganz ruhc.

Hiergcgen hat der Kliger das Sozialgericht (SG) Lands-
hut angerufen mit dem Antrag, die Beklagte zu verur-
teilen, seine Rente unter Anvendung der - fiur ihn gin-
stigeren - Ruhensvorschriften des frihercn Rechts

(§ 1274 RVO in écr Passung vor dem 1. Januar 1057)

neu zu berechnen. Das SG hat dic Klage abgewicscen;

auch dic Berufung des Klidgers ist ohne Erfolg geblie-
ben. Das Beyerische Zandessozialgericht (LSG) hat in
scinem Urteil von 8. November 1962 im weccentilichen aus-
gefTuhrt: Da der Versicherungsfall am 3. Juli 1958 cin-
getreten sci, nisse das Ruhen der Rente des Klégers
nach den scit dem 1. Januar 1957 geltenden Vorscnrif-
ten, also nach § 1278 RVO nF beurtcilt werden. Art. 2

§ 42 des Arbeiterrentenversicherungs-Neuregelungsge-—
setzes (ArVHG) rechtfertige keinc andere IEntscheidung.
Zu den "Worscnriften lber die Zusammensetzung und die
Berechnung der Renten" im Sinne diescr Vorscrnrift ge-
horten sowohl nach altem Recht (§§ 1268 bvis 1273 RVO
ar) als auch nach ncuem Recht (§§ 1253 bis 1262 RVO)
nur dic Bercchnungseclemente der Leistung; dagegen ndt-
ten die systematisch an andercer Stelle der RVO cinge—
ordnecten Ruhensvorschriften mit der Zusammensctzung

und Zercchnung der Leistung nicnts zu tun, sic besiimnm-
ten vielmehr, ob und unter welchen Voraucsetzsungen das
Recht aul die Ausschlung der einscelnen Rententelle ganz

oder teilwelse vernichied werde . Auch Art. 2 § 22 Abs.4

JLaw — Gesetze und Urteile e Available on the
Ec;ste;g%se t (mobile App) » Google play D App Store
er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

1Znysad DUIN I e/g §§ YorU YUeqUAje( S[e puls SUN[UItIesS[Ia)1) I9P J[I9 ], YoNY SIDMUIH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-4 -

“ ArVRG spreche gegen dic Rechtsansicht des Klagers.
Selbst wenn die Rente nach altem Recht berechnet
~vierden diurfte, mussten namlich die vom ‘1. Januar
057 an geltenden Kuhensvorschriften Anwendung
finden, so dass diec Durchfliinhrung der Verglcichs-
berechnung den Klager nicht besscer stellen wirde.
Es konne auch nicht Sinn der Ubergangsvorschriften
sein, Neurentner, dic unter den besondercn Voraus-
sctzungen des Art. 2 § 42 ArVNG in dem dort vorge-~
ehencn Umfang den Altrentnern gleichgestellt wiir-
den, hinsichtlich des muhens der Rente gunstiger
zu stellen els diesc. Die Beklagte habe auch zutrei-
fend festgestellt, dass dic Versichertenrente des
Klagers in voller Hohe ruhce. Dos Kuhen der Rente
aus dcr Rentcaversicherung in voller Hohe sevze ein,

wenn Jéhrlich 4,712,415 DIl = monatlich 3¢2,c& DH
85 70 des JAV; dicser sei hCher als die persdnliche

nuenocmesoungsgrundlago des Kldgers) an Rente aug
> Unfallversicherung crreicht viirden; der K1Zgzer er=
haliée aber schon aus der Unfaliversicherung monatlich

449,50 IM. Die Rente runhe - ungeachbtet des & 1278
Abs. 4 RVO - schon fir die Zeit cder Xranxennauspflege
- abgesehen von dem Monat Juli 1956 (§ 42S4 RVO) -3

denn die Krankenhauspnflege trete an dic Stelle cew
Verletztenrente, Fur dic Zeit von der

us dem nrankennaus am 6. Mal 195C vis zum Zegian

[0}

"Q

der laufcenden Rentenzehlung am 1. Sevntemover 1¢5¢

',3‘
o’

avc der nlager evenfalls xeincen Ansyruch zuf Verss -~
chexdenrente, vieil die inm flr diesc Zeiv gewénrten
Vorscalisse aus der Unfallversicherung von insge

1.1CC DI die ihm zustchende Verlctztenrentce Unerstiec-—
era

i
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Der Kliuger hat Revision eingelegt und zu deren Be-
griindung cine Verletzung des matericllen Rechts
(Art., 2 § 42 AvVEG, § 1274 RVO aF und § 1278 RVO nF)
gerigt., br ist der Auffassung, dic Eeklagte missc
dic sog. Vergleichsberechnung nach Art. 2 § 42 ArVIG
vornchmen und dabei die KRuhensvorschrift des § 1274
RVO al beriicksichtigen. Jedenfalls aber nhdlt er die
Beklagte fir verpflichtet, ihm dic Versichertenren—
te unvernindert bis zum Ende des Monats zu gewdnren,
in dem dic Verletztenrcente aus der gesctzlichen Un-
rallversicherung zun ersten Maele ausgezohlt vorden
sci. Er meint, dic Vorschusszchlungen aus der Zeit
vor dem 1. Scptember 195¢ stianden dem nicht entge-

gen.

Der Klager beantregt,

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils und
des Urteils des SG Landshut vonm @, Jduni 4960
soviic der Bescheide der EBexlagten vonm 19, el

-

und 3, Sevntenber 1959 cdic Eckisgte zu verurtei-
len, cem xléger vom Antragsmonat an dic Rente
unter dugrunceiegung der huhensvorschrils des

D

S 1274 JXVO ar zu gewanren.
Dic Beklagte beantragt,

die Revision zuruckzuweisen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
mindlichce Veranandiung einverstanden crxlars.

Die Revision ist zulédssig, im wesentlicnen jedocn un-
begrindet,

Da der Versicherungsfall der Ervert sunfanlgkelt aus
welchen sich der Ansvrucn des Xldgers aul Rente aus
der Renvenversicherung nerleitet, nacn dem 371, Le-
seuwber 1658 einzetreten ist, hat das LSG inn mit Hecent
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nach dem seit dem 1. Januar 1957 geltenden Recht be-

N

urteilt; auch flr das Ruhcen der Rentc aus eincem sol-
chen Versicherungsiall sind dic Vorschriftcn des neuecn
Rechts massgebend, Die aus Anlass cder Neurcgelung im
Jahrc 1957 erlessencn Ubergangsvorschriften enthalten
nichts Avweichencdes, d, h, sic sehen keinc Weitergel-
tung der muhensvorcchriften cdes alten Rechts fur
Versicherungsfallce aus der Zeit seit dem 1. Januer
957 vor. Neue Versicherungsfialle stehen deher unte

-

den Ruhensvorschriften des neuen Rechts.

Die Bioklagte musste und durfte auch nicht, wie das

LSG zutreffend entschieden hat, auf Grund des Art. 2

§ 42 iArVNG auf die Ruhensvorschriften des alten Rechts
zurickgreifen, nach denen die Invalidenrente beim Zu-
sammentreffen mit einer Verletztenrente aus der Un-
fallversicherung allenfells zu einem Viertel ruhte

(¢ 1274 RVO aF). Bei der Lurchfihrung der "Vergleichs-
berechnung" ist Recht aus der Zeit vor dem 1. Januar
1957 nur insoweilt enzuwenden, als "Vorschnriften iber
die Zusemnmensetzung und die Berechnung der Renten'

o)

in Bebtroacht kommen. Diesem Begriff sind die Vorschrif-

ten uber das Ruhen einer Rente nicht zuzuordnen.

ies verbietet sich schon nach dem Vortsinn des Ge-
sevIcsy er deutet auf die betragsméssige Ermittlung
der einzelnen Rentenbestandteile und deren Zusammen-
fassung hin. Demgegeniber betrifft die Frage, ob eine
Rentc gsnz oder tellweise ruht, einen Denkvorgang,
der sich aussernalb der rechnerischen Ermittlung der
Rente und erst zeitlich nachfolgend abspielt. Von
dieser Vorstellung geht auch offenbar die Neuregelung
des Jahres 1957 aus. Der Begriff "Zusammensetzung und
Berechnung der R.nten', der in Art. 2 § 42 ATVNG
verwendet wird, findet sich als Uberschrift sowohl
vor den $§8 1252 bis 1262 RVO (betr. Renten an Vergi-
cherte - IV. Buch, Zweiter Abschnitt Buchst. £ Ziff,

I1.1) als auch vor den 8§ 1268 bis 1270 RVO C@trc
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Renten sn Hinterbliebene - Buchst. & Ziff. II.2).
Unter diescer Uberschrift werden hinsichtlich der
Renten &n Versicherte im wesentlichen behandelt:

Der Johresbetrag der Rente, die Rentenbemessungs-—
grundlage, die snrechnungsfahigen Versicherungs-
jehre, Ausfollzeiten, Zurechnungszeiten, Steige-
rungsbetrédge und Kinderzuschusse. Demgegenuber ist
das Ruhen c¢er Renten nicht unter den angefihrten
Ziffern II.1 und II.2 des Unterabschnitts A, son-
dern unter Ziff. II.% inm Zusammenhong mit anderen
gemeinsamen Vorschriften fir Renten an Versicherte
und fir Renten an Hinterbliebene geregelt. £hnli-
ches galt bereits fir die Systematik des mit dem

31. Dezember 1956 ausser Kraft getrebenen Rechts;
auch dort waren die Verschriften Uber die Berech-
nung der Renten (§§ 1268 bis 127% RVO aF) von denen
Uber das Ruhen der Renten (8§ 1274 £f RVO aF) unter
verschiedenen Ziffern eines Unterabschnitts deutlich
voneinancer getrennt. Aus der dargelegten Systematik
haben die Vorinstanzen mit Recht gefolgert, dass Vor-
schriften iber das Ruhen der Renten nicht zu den bpeil
der Durchfiihrung der Vergleichsberechnung nach Art. 2
42 ArVENG zu btericksichtigenden Vorschriften uber
die Zusasmmensetzung und die Berechnung der Renten ge-
horen.

Die Richtigkeit dieser auffassung wird durch den Sinn
und Zu.oecik der Neuregelung cder Ruhensvorschriften ein-
schliesslich der Ubergangsvorschrift des irt. 2 § 27
ArVNG Ptestitigt. Durch die Neuregelung sollte in hdhe-
ren liasse als friher verhindert werden, dass das Ren-
teneinxommen beim Zusammentreffen von Rentenanspriichen
aus der gesetzlichen Unfallversicherung und aus der
Rentvenversicherung wesentlich hoher ist, als es das
brwerbseinkommen des Versicherten war. Mit der Rege-
lung, dass dem Rentner 3% v. H. des hdcnsten Bruttoer:
werbseinkommens, das bel der Berechnung einer der veiden
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Renten zu bericksichtigen war, zu verbleiben hat,
sollte erreicht werden, dass die beiden Renten

rund 100 v. H. scines hochsten Nettocinkommens
nicht iberschreiten. Dadurch, dass § 1278 RVO nF
fir Rentenbezugszeiten nach dem Inkrafttreten des
ArVIG auch auf vorher cingctretenc Versicherungs-—
fille anzuwenden ist (Art. 2 § 23 A»VNG), werden
auch Altrentner, deren Renten nach Art. 2 §§

bis 37 ArVHNG umgestellt werden, von der Neurcgelung
der Ruhcensvorschriften betroffen (Art. 2 § 23,

§ 32 Abs. 4 Satz 1, § 33 Abs. 1, § 35 Abs. 1 Batz 2
ArVNG). Es fehlt an jeder Rechntfertigung dafir,

dass dic Versicherten, die - wie der Kléger - in

der Ubcrgungszeit vom 1. Januar 1857 bis zum 31. De-
zember 1961 Rentner geworden sind, hinsichtlich der
Vorschriiten dbcer das Ruhen der Rente glnstiger

gestellt werden solltien.

Zu den Vorscnriften ilber dic Zusammensceizung und die
Bercchnung der Renten im Sinne des Art. 2 § 42 ArVNG
choren somit nicht die Vorschrifien Uber das Ruhen
ommentar o
der Renten (so auch zur Reichsversicherungsordnung,
4. und 5. DBuch, necrausgegeben von Verband Deutscher

Rentenversicherungstriger, 6. Aufl., Art. 2 § 42
ALVNG Anm. 6 und § 1278 RVO Anm. 21; RVO-Gesamtkom-

mentor Art. 2 ¢

(Y%

42 AXVHG Ann. 4, Abs. 23 Brackmonn,
Handbuch der Sozialversicherung, 8d. III S, 706 %

und 707 ab.ald Jantz-Zvens, Dos ncue Recht der Renten-—

[
versicherung der Arbeiter und Angestellten, Art. 2

§ 42 Anm. III). Das LSG hat dcoher bei der Vergleichs-—
bercchnung mit Recnt ohne Berlicksichtigung der Ruhens-
vorschriften die Rente, diec dem Xlédger nach dem bis

zun 31. Dezcmber 1956 geltenden Recant zugestanden

hatte, derjenigen Rente geg onube‘go 11t, die sich
unter Anvendung des neucn Rechts erg - ks hat inso-

weit ricntig entschieden.
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Nach Erlass des Berufungsurteils ist allerdings

§ 1278 Abs. 1 RVO durch Art. 2 Nr. 4 des Unfall-
versicherungs-N_uregelungsgesetzes (UVNG) vom 20.
ipril 1663 (EGB1 I, 241) geandert worden. Danach
ist fir das Ausmass des Ruhens der Rente aus der
Rentenversicherung die Hohe dieser Rente '"ohne
Kinderzuschuss'" massgebend. Der Kinderzuschuss

der Versichertenrente ist also nunmehr vom ERuhen
ausgenommen. Die Neuregelung gilt auch fir Versi-
cherungsfille, die vor Inkrafttreten des UVNG ein-
getreten sind (Art. 4 § 3 UVNG), sie bezieht sich
indessen nur auf die Zeit nach ihrem Inkrafttreten,
d. h. auf die Zeit vom 1. Juli 1963 en (Art. 4 § 16
ibs. 1 UVNG). Mit dieser Einschridnkung ist die Re-
vision des Kléagers unbegrindet, soweilt nicht aus
den nochstehenden Grinden der Rechtsstreilt mangels

=]

ntscheidungsreife an die Vorinstanz zuruckverwiesen

werden muss.

Flir die Zeit, wiéhrend welcher der Klager noch keine
laufenden Kontenzehlungen aus der Unfallversicherung
erhielt (vor September 1959), sind die vom LSG ge-
troffenen Feststellungen flur die Rechtsfindung unvoll-
standig. Wéhrend des Zc¢itraums vor der Intlassung des
Kldgers aus dem Unfallkrankenhaus in Murnau (26.l1ai
1959) ruht die Versichertenrente - wegen an die Stelle
der Verletztenrente getretener Krankenhauspflege -
nur dann in vollem Umnfeng (§ 1278 Abs. 1 und 2 RVO),
wenn die Krankenhausbehandlung keine Unterbrechung
erfahren hat. Bine dahingehende Feststellung hat das
LSG jedoch nicht getroffen. ®s fihrt zwar eine "sta-
tionare Behzndlung vom Unfalltage an in der FPrivat-
klinik Dr. Huomgmes
schen Krankenesnstalten Landshut und vom 11. November 1958

in Passau, anschliessend in den Stadti-

bis 6. Mai 1959 im bverufsgenossenschaftlichen Unfall-
krankenhous in Murnau" an, 1lisst aber nicht eindeutig

erliecnnen, ob diese Behandlungen sich ohne Unterbrechung
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aneinandergereiht haben. Der Inhalt der berufsgenossen—
schaftlichen Akten spricht gegen eine luckenlose
Krankenhauspflege. So war der Klédger zB nach einer
Bescheinigung der Stddtischen Krankenenstalten in
Landshut vom 20. September 1958 (Bl. 24 der BG-ikten)
seit dem 27. September 1958 dort lediglich in ambulan-—
ter Behandlung. Da er nsch einer weiteren licldung N
vom %. Novenmber 195@ am %1. Oktober 1958 aus den Kran-
kencnstalten entlassen wurde (Bl. 44 der BG-ikten),

et cuch ungeklirt, .ob er sich anschliessend bis zu

l.l.

iner Aufnehme in das Unfallkrankenhaus Hurnau

(_)

sel
11. Hovember 1958) in Krsnkenhausbehandlung befand,

N

Das LSG wird Feststellungen hieruber nachzuvholen haben.
Dabei wird in rechtlicher Hinsicht zu vriifen sein, ob
eine - in der Regel zu Lasten der Krenkenversicherung
gehende -~ Krankenhauspflege in den ersten 4% Tagen
nach dem Unfall (§ 1505 RVO aF) im Sinne des § 1278
Abs. 2 ®RVO "an die Stelle der V.rletztenrente'" tritt
(vgl. Jantz~Zweng aal § 1278 Anm. IV Abs. 2). Je nach
dem argebnis dieser F ufung kann es auf die - bisher
nicht getroffene - Feststellung enkommen, ob es sich

1T

bei dex Behandlung in der Privatklinik Dr. D vt N 11}
eine von der Berufsgenossenschaft eingeleitete Kran-
kentehandlung gehendelt hat (88 559 g £bs. 2, 559 i

RVO LF)Q : ~

ZNYPsaZ DI JF B8 §§ UOeU Surquale( S[E PUIS ﬁunltumes“M,lj I9P 312, YONY SIOMUTEH]

Scwelt das LSG die Versichertenrente des Klagers wegen
2 g

des Zrnalts von Vorschissen suf die V.rletztenrente

b

als ruhend sngesehen hat, sind die dazu getroffenen
Foststellungen nicht frei von VWiderspriichen. Im Tat-
bestand seines Urteils hat das LSG die Vorschiisse .  }
mit {Z0C + 400 + 400 =) insgesamt 1.100 DU angegeben,

an anderer Stelle (8. 9) aber ausgefihrt, die Vor-=
schiisse Uberstiegen den Zetrag der auf die Zeit von

/i /]
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27, Mai bis 31. hugust 1959 entfallenden Verletzten-
rente. Da dieser T .il der Rente jedoch bei einem mo-
natlichen Betrag von 449,60 DM etwa 1.400 DM betregen
misste, bleibt eine Unklarheit in tatsachlicher Hin-
sicht bestehen. Auf deren Beseitigung kann es moglicher-
weise enkommen, wenn man die Zahlung von Rentenvorschis-
sen der Auszohlung der Verletztenrente im Sinne des

§ 1278 iibs. &4 EVO gleichsetzt (vgl. RVA, AN 1621, 78),
bel Vorschilssen, die niedriger sind als die spater zu-
erkannte Verletztenrente, die Versichertenrente jedoch
nur bis zur Hbhe der gezahlten Vorschisse als ruhend
ansieht (vgl. RVA, EuM 45, 264). Nach Behebung der zuf-
gezeigten Unklarheit wird das LSG gegebenenfalls zu
prifen haben, ob sich auch beili vorausgegangener Kran-
kenhausbehandlung § 1278 Abs. 4 RVO dahin auswirkst,

dass das Ruhen der Versichertenrente wegen gleichzei-
tigen Bezugs einer Verletztenrente erst mit dem Zrsten
des auf die erste Vorschusszahlung folgenden XKalender-
monats beginnta

Der benat sieht es nicht als tunlich an, fur die Zcit
vor dem 1. Septemper 1959 Uber einen Teil des Klage-
anspruchs endgliltig zu entschciden; er hat wegen

der Licken und Zweifel im Sachverhalt fir diecen Zeit-
raum das angefochtene Urteil mit den ihm zugrunde lie-
genden Feststellungen uneingeschrankt aufgenobven und
den Rechtsstreit insoweit zur erneuten Verhsndlung

und imtescheidung an die Vorinstanz zurlckverwiesen. .

i
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Uber die Kosten deg R.ovisionsverfohrens wird des
ISG in ceinem Urtc¢l nit zu befinden ha ben.
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