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Bundessozialgericht

4 RJ 55/63

Verkiindet am

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

1. Landesversicherungsanstalt Freie und Hansestadt
Hamburg, vertreten durch den Vorsitzenden der
Geschdftsfiihrung, Hamburg 6, Schulterblatt 3%6,

20, Nov. 1965

Beigeladenc und Revisionsklidgerin,

RegObersekretidr 2. Landesversicherungsanstalt Oberbayern, vertreten
Schriftfiihrer durch den Vorsitzenden der Geschdftsfihrung,

Minchen 27, HolbeinstraBe 11,

Beklagte und Berufungsbeklagte,
gegen

R Kldger und Revisionsbeklagter,
Prozeflbevollméchtigte: Rechtsanwdltin

hat der 4. Senat des Bundeséozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 30. November 1965 durch

Bundesrichter - w8 echmit t

_ -Vorsitzender-,
Bundesrichter - Dr.Ecker und
Bundesrichter . Schmidthals,

Bundessozialrichterin S kX o wr one k und
Bundessozialrichter Dr. Conrady

fir Recht erkannt:

Auf dic Revision der Beigeladenen wird das Urteil des
Landessozialgerichts Hamburg vom 13. Dezember 1962
aufgehoben. Die Berufung des Kligers gegen das Urteil
des Sozialgerichts Hamburg vom 1. Dezember 1961 wird
zurickgewiesen. '

Koasten sind nicht zu erstatiten.
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G r i n'd e

Die Beklagte gewdhrt dem Kléger seit Dezember 1959, dem
lionat, in dem er das 65. Lebensjahr vollendete, das Alters-
ruhegeld als Gesamtleistung aus den Rentenversicherungen
der Arbveiter und der fngestellten. Der Klidger begehrt die
Erhshung dieser Rente. Beitrdge, die flir ihn von Juli 1939
bis April 1945 zur Rcichsversicherungsanstalt flir Angestellte
(RfA) entrichtet worden sind und eine anschlieBende - bis
Juli 1945 dauernde - Kriegsgefangenschaft hat die Beklagte
bei der Rentenberechnung auller acht gelassen. Diese Bei-
trags—- und Brsatzzeiten fallen ihres Erachtens nach Art. 24
Abso\1 Nr. 2 Buchst. b des Ersten Abkommens zwischen der
Bundesrepublik Deutschland und der Republik Osterrcich Uber
Sozialversicherung vom 21. April 1951 (BGB1 II 1952 S. 317)
in der Fassung vom 11. Juli 1953 (BGBL II 1954 S. 773) in
~die Osterreichische Versicherungslast.

Der Klédger war im Juli 1939-als Zivilangestellter der deut-
schen Luftwaffe nach Wien versetzt worden. Dort stand er
wiitnrend des ganzen Krieges im Dienst einer Luftnachrichten-
abtecilung im Bereich des Luftgaues Wien. Sein Gehalt wurde
ihm, nachdem er im Oktober 1940 zum Wehrdienst einberufen
worden war, von Dienststellen der Wehrmacht in Osterreich
weitergezahlt. - Auf Grund diéses Sachverhalts leistet die
Osterrcichische Pensionsversicherungsanstalt der Arbeiter

- dem Kldger von seinem 65. Geburtstag an eine Alterspente,‘
Diese Leistung liegt unter dem Mehfbetrag, den der Kliger
aus den hiesigen Rentenversicherungen zu beanspruchen hétte,
wenn diese ihre Verpflichtung auf die genannten Versicherunos
zeiten erstrecken mifBBten. Abgestellt auf den gemeinsamen
Rentenbeginn im Jahre 1959 lige das Altersruhegeld aus den

-3-
JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
e Egste;(l)oosG (mobile AQQ) D App Store
er eselze JLaw - fiir Android JLaw — fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

$38 DYIN ‘JF BLY §§ YOBU JUBQULIR( S[e PUIS SUN[WIESS[12)1() 1o J[I2 ], YINY :SIOMUTH

120y


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

-3 -

hiesigen Versicherungen im Monat um fast 150,-- DM liber
dem 1959 zueriannten Betrage. Die Rente, die der Kliger
aus der osterreichischen Sozialversicherung bezieht,
brachte ihm zur gleichen Zeit - in Deutsche Mark umgerech-
net - monatlich rund DM 35,-- ein,

Tie Klagec ist im ersten Rechtszuge ohne Erfolg geblieben
(Urteil des Sozialgerichts - SG - Hamburg vom 1. Dezember
1961). Das Landessozialgericht (LSG) hat hingegen mit
Urteil vem 13. Dezember 1962 die von ihm zum Rechtsstreit
beigeladene Landesversicherungsanstalt (LVA) Hamburg ver-
urteilt, dem Klidger cinen Bescheid Uber die Gewdhrung des
Altcrsruhegeides zu erteilen und die streitigen Versiche-
rungszeiten gutzubringen. Das Berufungsgericht hat si:h
von der Erwdgung leiten lassen, daB eine Beschéftigung der
Art, wie sie der Klager als Reichsangestellter und Funker
der deutschen Luftwaffe in Wien ausgeiibt habe, Uberhaupt
nicht unter das zwischenstaatliche Sczialversicherungs-
abkommen falle. Es entspreche vielmehr der Natur eines
gsolchen Rienstes, daB_er aucn auf dem Gebiet des anderen
Staates immer noch der Hoheitsgewalt des entsendenden
Staates und demit dessen sozialversicherungsrechtlicher
Ordnung unterlicge. Ergreife aber ein zwischenstaatliches
SozialVersicherungsabkommen niemals einen Tatbestand, wie
ihn der Kléger erflillt habe, dann konnten auch die vom
Kldger in (sterrcich verbrachten Versicherungszeiten nicht
riuckwirkend der Osterreichischen Sozialversicherung zu-
geordnet werden. Die Osterreichische Pensionsversichérungs—
anstalt bewirke mithin ihre Leistung an den Klidger zu Un-
recht. Soweilt und solange dies geschehe, habe allerdings
der zustidndige deutsche Versicherungstriger ein Leistungs-
verweigerungsrecht; aus der im Wege der Analogie anzuwen-
denden Vorschrift des § 31 des Fremdrentengesetzes (FRG)
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sei zu folgern, dafl in dem Umfange, in dem der Osterreichi-
sche Versicherungstridger leiste, die Verpflichtung des
deutschen Versicherungstridgers ruhe. - Schliefilich geht

das L3G auf die Frage der Zustidndigkeit und der Legitimation
des zur Feststellung und Leistung der Rente verantwort-
lichen Versicherungstridgers ein. Von der von ihm flr zu-
treffend gehaltenen Rechtsgrundlage aus ist die Beigeladene
der materiell beteiligte Versicherungstrdger, da die Sonder-
zustindigkeit der beklagten LVA Oberbayern, die nach dem
deutsch~6sterreichischen Sozialversicherungsabkommen an

sich begriindet widre, in der Sache des Klidgers entfalle.
¥olglich sei die Beigeladene zu verurteilen. Allerdings
habe der Kldger in HOhe der von der Beklagten erbrachten

Leistung keine Iforderung mehr.

Das LSG hat die Revision zugelassen. Die Beigeladene hat
das Rechtsmittel eingelegt. Ihres Erachtens verstdBt das
angefochtene Urteil gegen Artikel 24 des Ersten deutsch-
Osterreichischen Sozialversicherungsabkommens. Die Ver-
sicherungszeiten des Kligers in Osterreich sind nach ihrem
Dafilirhalten von dem Versicherungsiriger dieses Staates zu
Recht honoriert worden. Das sei um so mehr gerechtfertigt,
als der Klidger Wehrmachtsdienststellen unterstellt gewesen
sei, die ihren Sitz unmittelbar in Wien gehabt hétten.

Der Kl&ger sei nicht etwa nur im Zusammenhang mit einzelnen
_voribergehenden und unselbstdndigen Ausstrahlungen eines

im Altreich gelegencn Betriebes eingesetzt gewesen.- Vor-
sorglich weist die Beigeladene darauf hin, daB das LSG sic
auch unter Zugrundelegung seiner Rechtsauffassung zu einer
Rentenzahlung nicht hdtte verurteilen diirfen. Die Bei-
geladene meint, eine solche Klage sei unzulédssig, well da-
fir kein Bedlrfnis bestanden habe, nachdem die Beklagte
sich bereits durch einen Bewilligungsbescheid fir zusténdig
und leistungsverpflichtet erklédrt hatte.
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Die Beigeladene beantragt, das zweitinstanzliche Urteil
aufzuheben und die Berufung des Klégers zurlickzuweisen.

Der Kléger beantragt, dic Revision zurickzuweisen.

Die Revision der Beigeladenen ist zulidssig und begriindet.

Die Entscneidung, ob ein Versicherungstridger in der
Bundesrepublik fir das Leistungsbegehren des Klaéors ein-
zustehen hat, richtet sich nach den Artikeln 23 Nr. 2
und 24 Abs. 1 Nr. 2 des Ersten deutsch-Osterreichischen
Sozialversicherungsabkommens. Der Kléger kann die Er-
hohung der aus den deutschen Rentenversicherungen bezoge-
nen Rente nichkt verlangen, wenn in bezug auf die in Be-
tracht kommenden Versicherungszeiten die Schuld den &ster-
eichischen Rentenversicherungen Ubertragen worden ist.
Das trifft zu. Denn der geltend gemachte Anspruch be-
ruht auf Versicherungszeiten, die der Kl&ger nach Ein-
fihrung der deutschen Rentenversicherungen in Osterreich
(1. Januar 19%9), nidmlich seit Juli 1939, im Gebiet der

Republiic Gstqrreich zuriickgelegt hat.

Yur das lerkmal der "im Gebiet der Republik OUsterreich
zurlickgelegten Versicherungszeiten" (Artikel 24 Abs, 1

Nr. 2 des Abkommens) ist es nicht erheblich, daB die Bei-
trige an die RLA und damit an einen Versicherungstrdger
mit dem Sitz in Berlin entrichtet worden sind. Schon der
Wortlaut, dal Zeiten "in" einem bestimmten Gebiet zurlick-
gelegt scin miissen, legt die Annahme nahe, daB es auf den
Beschédftigungs- oder Aufenthaltsort und nicht auf den Sitz
des Versicherungstrigers ankommt, an den die Beitrédge ge-
zahlt worden sind. Auf den Sitz des Versicherungstrigers

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

-6~
JLaw — Gesetze und Urteile - Avallable on the
Kostenlos (mobile App) » Google play App Store

JLaw — fiir Android JLaw — fir i0OS

www.prinz.law

1Znyosad HYIN P e/ §§ Yoru YueqUale(T S[e puls SUNJUIWIESS[I}1) JOP S[Id [, YN :SIOMUIE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-6 -

widre nur abzustellen, wenn das zwischenstaatliche Abkommen
dies etwa ebenso deutlich anordnete, wie es nach § 8 Abs. 1
Nr. 2 Buchst. a des Fremdrenten- und Auslandsrentengesetzes
(rremdRG) vorgeschrieben war (vgl. BSG 4, 84, 88). Das ist
jedoch nicht geschehen. Ohne einen solchen Hinweis hat

man sich nach dem Ort zu richten, an dem der Versicherte
den die Versicherung begrindenden Tatbestand verwirklicht
hat. Mit dieser Auslegung stimmt § 1323 Abs. 1 der Reichs-
versicherungsordnung (RVO) iiberein, der "Beitragszeiten"
dann als im Geltungsbereich dieses Gesetzes "zurlickgelegt"
bezeichnet, wenn der Versicherte in diesem Territorium be-
schaftigt war oder - bel freiwilliger Versicherung - dort
gewohnt hat. Die Legalinterpretation des § 1323 Abs. 1 RVO
kann iliber ihren ausdriicklich bezeichneten Anwendungsbereich
hinaus allgemeinere Geltung beanspruchen (vgl. BSG 17, 200,
201). Davon muB im Zusammenhang mit Artikel 24 Abs. 1

Nr. 2 des Abkommens schon deshalb ausgegangen werden, weil
sonst die mit dieser Vertragsklausel verfolgte Absicht auf
den Gebiet der Angestelltenversicherung nicht erreicht wer-
den konnte. Dicse Vertragsbestimmung gehort zu der Regelune
Uber die Auftrennung der deutschen und der osterreichischen
Versicherungslast. Sie will der Praxis ein Kriterium an
die Hand geben, mittels dessen die bestehenden Versicherungs
verhiltnisse den Rentenversicherungen entweder des einen
oder des anderen Staatcs zuzuordnen sind. Hierfiir konnte
der Sitz des Versicherungstridgers kein Anknipfungspunkt
sein; denn die RfA war vom 1. Januar 1939 an fir die An-
gestelltenversicherung in den Gebieten beider Staaten zu-

sténdig (§ 32 der Verordnung lber die Binfithrung der Sozial-

versicherung im Land Osterreich vom 22. Dezember 1938

- RGB1 I S. 1912 -). Deshalb muBte sich der Beschidftigungs-—
oder Wohnort des Versicherten als malBgebendes Unterschei-
dungsmoment anbieten,
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Das ist auch die Auffassung des Berufungsgerichts. Gleich-
wohl leitet es seine Entscheidung nicht unmittelbar aus
Artikel 24 Abs. 1 Nr. 2 des Abkommens her. Es fligt dieser
Regelung einen weiteren Gedankengang hinzu: Das Abkommen
arbeite mit einer Fiktion. In ihm wilrden die Verhdltnisse
so geregelt, als sei der '"AnschluB® Osterreichs an das
Deutsche Reich im Jahre 1938 niemals geschehen. Deshalb
sei nicht nur rilickwirkend die Existenz zweier selbstandiger
Staaten mit eigenen Rentenversicherungen zu unterstellen.
Vielmchr miisse man weiter bedenken, daB dort, wo die Rechts-
ordnung der Sozialversicherung von dem Territorialitédts-
prinzip beherrscht werde, regelméBig typische Ausnahme-
tatbestiinde ererkannt wirden. ZEine solche Ausnahme ergebe
sich ganz cllgemein bei Entsendung von Bediensteten amt-
licher 3tellen in das Gebiet eines anderen Staates {so
Artikel 5 Abs. 1 Nr. 7 des Abkommens). Solche Bedienstete,
zu denen namcntlich im PPalle der Besetzung fremden Staats-
geblcts durch einen anderen Staat auch das Personal der

im Auslande stationierten Streitkrafte zu zdhlen sei,
unterligen Ublicherweisce den Vorschriften des entgsendenden
Staates. Der Vatbestand der "entsandten Person'" sci bei
riickschauender fiktionsbezogener Betrachtung anzuwenden;
denn der Kliéger hitte mit Sicherheit als Reichsangestellter
und rFunker der deutschen Luftwaffe - bei einer Beschidftigung
in einem unabhingigen Osterreich - weiterhin "unter der
Hohcitsgewalt des Reiches" gearbeitet.

Dem Berufungsgéricht ist darin beizupflichten, daBl Art. 24
Abs. 1 Nr. 2 Buchst. b des Abkommens von dem Territoriali-
tadtsgedanken geprigt ist. Damit ist aber nicht notwendig
die Vorstellung verbunden, daB die genannte Verfragsnorm
unter densclben Bedingungen einengend zu interpretieren sei,
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unter denen - sonst vielleicht typischerweise - dié
sozialversicherungsordnung des einen Staates auf das
Gebilet eines anderen Ubergreift. Die Unterstellung, daB
der Osterreichische Staat nach 1938 fortbestanden habve,
ist ein Mittel, mit dem flir die Lastenverteilung zwischen
den Rentenversicherungen der beiden Staaten ein leicht
Uberschaubarer und brauchbarer MaBstab gefunden wurde.
Dafiir, daff als Folge dieser Unterstellung diec Vereinigung
Usterreichs mit dem Reich nachtridglich iiberhaupt ignoriert
oder in eine "Besetzung" umgedeutet werden sollte, bestecht
kein Anhalt. Solche Absichten widren aber die unerléBliche
Vorbedingung fir eine Uberlegung, wie sie das Berufungs-
gericht im Zusammenhang mit dem Gesichtspunkt der “ent-
sandten Person" ahstellt; selbst dann noch ware es zwvel-
felhaft, ob man die in Rede stehende Vertragsklausel in
dem vom Bérufungsgericht angenommenen Sinne verstchen
dirfte. Der Vertragstext bietet dafir - zumindest un-
mittelbar - keinen Anhalt (vgl. BSG SozR Nr. 2 zum Ab-
kommen mit Osterreich Art. 39), wohingegen die korrespon-
dierenden Regelungen filir die Unfallversicherung in Art. 23
Nr. 1 und Art. 24 Abs. 1 Nr. 1 des Abkommens den Fall be-
handeln, dafl sich ein Arbeitsunfall "im Zusammenhang mit
einer Beschaftigung im Gebiet" der Republik Osterreich
oder der Bundesrepublik Deutschland "auBerhalb dieses
‘Gebietes erecignet haben® (dazu: BSG 1o, 272 ff, 277).
AbschlieBend braucht aber hier die von dem Berufungs-
gericht aufgeworfene Frage zur Auslegung des Art. 24

Abs. 1 Nr. 2 Buchst. b des Abkommens nicht beantwortet

zu werden., Denn die Stellen und Einheiten der Wehrmacht,
von denen der Klidger zwischen 1939 und 1945 auf Sster-
reichischem Gebiet beschéaftigt wurde und von denen er
sein Gehlat bezog, lagen ausschlieBlich in Usterreich.
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Diese Vehrmachtsteile lasscen sich aus der Riickschau nicht
in solche deutscher oder Osterrecichischer Nationalitit
unterscheiden. Deshalb ist es auch nicht gercchtfertigt,
die Umsténdc, unter dencen der Klidger in Jenen Jahren auf
osterrcichischem Territorium lebte und arbeitete, als Aus-
flull deutscher Staatstdtigkeit in fremdem Lande zu be-
trachten. Is ist vielmehr allein angebracht, den Fall
des Kldgers unmittelbar der genannten Klausel des deutsch-
Osterrcichischen SozLalver51chcrungsabkommens unter-
zuordnen.

SchlicefBlich ergibt sich die Haftung eines deutschen Renten-
versicherungstridgers fir die streitige Forderung auch nicht
aus denm Gesichitspunkt einer Ausfallgarantie. § %1 FRG

~ die von dem Berufungsgericht sinngemdf herangezogene Vor-
schrift - ist nicht, auch nicht analog, anwendbar. Der '
Grundgedanke des Fremdrentenrechts, aus dem heraus auch
diese Vorschrift zu verstehen ist, ndmlich die Eingliederung
der Vertiriebencen, hat im Streitfelle auBer Betracht zu blei-
ben. Da uUber die "fremden" Versicherungszeiten, mit denen
der XKldger scinen Anspruch begrindet, eine Regelung in einer
zwischenstoatlichen Vercinbarung getroffen worden ist, kann
das Fremdrentenrecht nicht Platz greifen. Das folgt aus

§ 2 FRG (BSG 18, 113; Urteil vom 7. Juli 1964 - 1 RA 230/61 =),

Hiernach hat ¢ic Beklagte zu Recht ihre Feststellungskompetenz

angenommen und die in Osterrcich verbrachten Beitragszeiten
bei der Berechnung des Altersruhegeldes nicht beriicksichtigt.

Plr die den Beitragszeiten in Usterreich folgenden Ersatzzeiten

gilt dassclbe, weil Ersatzzeiten - von hier nicht in Betracht
lommenden Ausnahmen abgeschen (§ 1251 Abs. 2 RVO)- an dem

rechtlichen Schicksal der vorangehenden Versicherung teilhaben.
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Die Verurteilung der Belﬁeladenen zur Rentengewdhrung ist
nach allem nicht aufrechtzuerhalten. Das Urteil der Vor-
instanz ist aufzuheben und die Berufung des Klégers gegen
das erstinstanzliche Urteil szurilickzuweisen.

Die Xostenentscheidung bveruht auf § 193 des Sozialgerichts-
gesetzes.
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