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Beklagte und Revisionskligerin.

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat am 12. Marz
1970 ohne miindliche Verhandlung durch

Senatsprdsident Penquitt,
Bundesrichter Dr. Ec k e R
Bundesrichter Muller,
Bundessozialrichter K r i e g und
Bundessozialrichter G e i s e n

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Baden-Wurtttemberg
vom 28. Oktober 1968 wird aufgehoben., Der Rechts-
streit wird an das Landessozialgericht zurlckver-

wiesen.
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Grinde :
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Dem Klager war im Jahre 1960 die Rente wegen Erwerbsun-
féhigkeit bewilligt worden (Bescheid vom 22. September
1960). Er 1litt an einer Lungentuberkulose. Die Rente wurde
zum 1. September 1965 in eine solche wegen Berufsunfihig-
keit umgewandelt (Bescheid vom 27. Juli 1965) und nmit Ab-
lauf des Monats November 1966 durch den - angefochtcnen -
Bescheid vom 18. Oktober 1266 entzogen. Der Umwandlungs-
sowle der Entziehungsbescheid wurden im wesentlichcen gleich-
lautend dahin begrindet, daf3 der Klager gesundheitlich
wieder in der Lage sei, korperlich nicht anstrengende Ar-
beiten zu verrichten. In einer spateren Erklarung wurde
hinzugefiigt, daB der Kldger Erwerbstdtigkeiten regelmdflig
und ganztégig nachgehen konne.

Der Kldager hat die Rentenentziehung deshalb angefochten,
well er - wie er meint - wegen der Folgen des iberstandenen
Lungenleidens seinen erlernten Friseurberuf nicht mehr aus-
uben konne. Diesen Beruf habe er schon 1947 aufgegeben.
Seine Lungentuberkulose sei zwar erst 1950 entdeckt worden,
tatsdchlich habe er sich aber schon vorher wegen sciner
schlechten gesundheitlichen Verfassung, die mit dem spater
aufgetretenen Leiden in Verbindung zu bringen sei, nach |
einer leichteren Hilfsarbeiterstellung umsehen misscn.

Sozialgericht (8G) und Landessozialgericht (ILSG)

(Urteile des SG Mannheim vom 15. Dezember 1967 und des LSG
Baden-Wirttemberg vom 28. Oktober 1968) haben den Bescheld
vom 18. Oktober 1966 iliber die Entziehung der Berufsun-
fahigkeitsrente aufgehoben. Fur die Beurteilung, ob die
Entziehung der Rente gerechtfertigt sei, kommt es nach

der Auffassung der Vorinstanzen auf einen Vergleich an
zwischen den Verh&ltnissen zur Zeit der Rentenumwandlung

- Anfang September 1965 - und denen bei der Rentenent-
ziehung - Ende November 1966 -. Dazu haben sie festge-
stellt, daB nach der Umwandlung der Leistung eine weitere
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Besserung im Krankheitsgeschehen des Kldgers nicht nach-
gewiesen sei, Die medizinischen Befunde lieflen objektiv
keinen beachtlichen Unterschied erkennen. Ob die Berufsun-
fahigkeit des Kldgers nicht schon bei der Rentenumwandlung
entfallen gewesen sei, konne dahingestellt bleiben. Jeden-
falls seien die Tatsachen, die zur Umwandlung der Rente ge-
fihrt hdtten, als Vergleichsmallstab fiir eine Rentenentziehung
"verbraucht®. - Das LSG hat die Revision zugelassen.

Die Beklagte hat das Rechtsmittel eingelegt. Sie beantragt,
die vorinstanzlichen Urteile aufzuheben und die Klage ab-
zuwelsen. Sie wendet sich gegen die Auslegung, welche der
hier maRgeblichen Vorschrift des § 1286 der Reichsversiche-
rungsordnung (RVO) in dem in BSG 28, 292 verdffentlichten
Urteill des Bundessozialgerichts gegeben worden ist. Der in
§ 1286 Abs. 1 Satz 3 RVO verwendete Begriff der "Umwand-
lung" bedeute - so meint sie - nichts anderes als eine
Teilentziehung., Flir deren Berechtigung miisse es auf einen
Verglcich mit den Gegebenheiten bei der urspriinglichen Renten-
bewilligung ankommen. Das LSG habe jedoch die Umwandlung

so angesehen, als sel erstmalig mit ihr die Berufsunfghig-
keitsrente zuerkannt worden. Das sei schon vom Begriff-
‘lichen her unverstidndlich; denn der Tatbestand der Erwerbs-
unfahigkeit umfasse den der Berufsunfahigkeit. Es erscheine
konstruiert, wenn man die Leistungen wegen des einen dieser
Tatbestédnde nicht als eine weitere Stufe der anderen Lei-
stung auffasse., Wer - wie das Berufungsgericht - fur den
anzustellenden Vergleich auf die Zeit der Umstellung ab-
hebe, gerate in Schwierigkeiten, wenn die Erwerbsunfahig-
keitsrente nicht anfdnglich zugleich mit der Rente wegen
Berufsunfahigkeit gewdhrt worden sei, die Erwerbsunfahig-
keitsrente vielmehr die gndere Leistung nur zeitweilig
Uberdeckt habe. Dann sei es sicher nicht zutreffend, sich
nach dem Sachstand zur Zeit der Umwandlung zu orientiereno
Die Ansicht des Berufungsgerichts werde im iibrigen den
haufig anzutreffenden Fallbesonderheiten nicht gerecht,
namlich dann nicht, wenn die Erwerbsunfzhigkeit einwand-
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frej. behoben, iiber die Fortdauer der Berufsunfihigkecit aber
noch s nicht die ausreichende GewiBheit gewonnen sei, und
zwar deshalb nicht, well eine langdauernde Krankheit, wie
eine Leber- oder Gelsteskrankheit, aber auch eine Tuberku-
lose Neubildungen beflirchten lasse. Solche Leiden gestatte-
ten es nicht, den Kranken auf einmal, ohne eine Ubergangs-
phase, in das Erwerbsleben zu entlassen. Ein solcher Sachver-
halt habe auch hier vorgelegen, Das habe das LSG verkannt.
Es habe sich ohne eigene medizinische Sachkunde uber die
Stellungnahme der Medizinalr&tin Dr. Htznzoimo hinvegpenetzt,
Diese Sachverstidndige, deren Gutachten 1965 der Umwandlung
der Rente zugrunde gelegt worden sei, habe sogar noch die
Erwverbsunfihigkelt des Kléagers bejaht. Die Sachverstindige
habe eine endgliltige Sanierung des Krankheitsbefundes nur
fiir den Fall eines operativen Eingriffs in Aussicht ge-
stellt. Ein konservatives Heilverfahren werde sich, so habe
sie erklart, lediglich glnstig auf die Abwehrfunktion aus-
wirken. Eine besondere Vorsicht in der Begutachtung seil um so
mehr geboten gewesen, als das Tuberkuloseleiden des Klagers
in der Vergangenheit schon einmal reaktiv geworden sei und
man auBerdem #rztlicherseits noch kurze Zeit vor der Renten-
umwandlung mit der Moglichkeit des Ausscheidens von Bazillen
gerechnet habe, Diese Umsté&nde habe das LSG unbericksichtigt
gelassen. Fehlerhaft seien auch die Folgerungen, die das
Berufungsgericht aus der Beurteilung durch Obermedizinalrat
Dr. L gezogen habe. Dieser Sachverstdndige habe 1966

der Tatsache gegenibergestanden, daf der Gesundheits- und
Kraftezustand des Klagers trotz langerer Arbeitsleistung
3tabil geblieben sei. Darauf habe sich das Resultat gegrindet,
daf "der tuberkuldse Lungenprozef nunmehr zur Ruhe geckomnmen"
sei. Obgleich das "nunmehr" deutlich genug habe erkennen
lassen, was der Sachverstandige habe sagen wollen, habe
jcdoch das LSG eine genauere Angabe des Zeitpunktes vermiflt,
zu dem der Stillstand in der Genesung des Klagers erreicht
gewesen sei. Das LSG hiitte von seiner Sicht her den Sachver-
halt durch Riickfrage an den Sachverstidndigen weiter auf-
klaren miissen und nicht annehmen diirfen, eine Anderung der
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Verhdltnisse zwischen den Untersuchungen durch Frau
Dr, Hommmmorund durch Dr. Priniinsei zu verneinen.

Der Klager ist in diesem Rechtszuge nicht vertreten.

Die Revision hat im Ergebnis, nicht aber in ihren
rechtlichen Ausgangsiberlegungen Erfolg.

Das LSG hat als MaBstab fiir die Anderung der Verhdltnisse
zutreffend den Geschehensablauf angesehen, wie er sich von
der Umwandlung der Erwerbsunfahigkeitsrente an bis zur
Entziehung der Rente wegen Berufsunfdhigkeit entuickelt
hat. Der Zeitpunkt der Umwandlung hat fiir die Anspruchs-
bercchtigung eine selbstandige Bedeutung. Dies bringt der
Wortlaut des § 1286 Abs. 1 Satz % RVO zum Ausdruck. Nach
diescr Vorschrift ist - statt einer uneingeschrénkten
Rentcnentziehung - die Umwandlung nur erlaubt, wenn der Be-
rechtigte "nicht mehr erwerbsunfihig, aber noch berufsun-
fahig ist". Der Versicherungstridger, der sich zur Umwand-
lung entschlieBt, hat sich also Rechenschaft daruber zu
geben, dal die Leistungsberechtigung wegen Berufsunfahig-
keit wbiter besteht. Ist einem Versicherten lediglich die
hchere Rente genommen worden, dann hat die Verwaltung da-
mit zu erkennen gegeben, dafBl sie den Berechtigten nocn

fur berufsunfdhig gehalten hat. Die Umwandlung der Rente
wegen Erwerbsunfdhigkeit in eine solche wegen Berufsunféhig-
keit enth&dlt notwendig zwei Ausspriiche, nZmlich einmal die
Entscheidung liber das Ende des einen Bezugsrechts und zum
anderen zugleich die Erklarung iliber den Bestand des anderen
Ansoruchs (BSG 28, 292). Fir diese Auslegung ist es gleich-
gultig, wie die Beziehung der einen ieistung zur anderen
rechtlich zu qualifizieren ist. In § 1247 Abs. 5 RVO helft
es dazu, dall "neben einer Rente wegen Erwerbsunfdhigkeit®
eine Rente wegen Berufsunfizhigkeit nicht gewdhrt" wirc.
Daraus und aus der Vorschrift des § 1253 Abs. 2 Satz 2 #VO
uber die Umwandlung der Berufsunfihigkeitsrente in éine

~
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Erwerbsunfgéhigkeitsrente mag man folgern, daB die niedrigere
Leistung in der hoheren aufgeht - so die Revision -oder daf3
die eine Rente latent neben der anderen bestehen blcibt

und von dieser nur ilberdeckt wird (vgl. BSG 25, 139). In
jedem Falle ist die in § 1286 Abs. 1 Satz 3 RVO ausdriicklich
angeordnete Zasur zu beachten, die daraus folgt, dall nicht
nur das Ende der Erwerbsunfdhigkeit festgestellt, sondern
auch iUber die weitere Rentenberechtigung wegen Berufs-
unfahigkeit befunden worden ist.

Aus diesem Grunde darf die Rente wegen Berufsunfihigkeit

nur entzogen werden, wenn sich seit der Rentenumwandlung

die Arbeits- und Erwerbsfshigkeit des Versicherten so ge-
bessert hat, daB seine Berufsunfdhigkeit behoben ist. Diese
Auffassung schlieflt indessen nicht aus, daB auch das

frihere - flir die Rentenbewilligung mafigebliche - Tatsachen-
geschehen zu beachten ist. Hiufig wird nur der Uberblick

uber den gesamten Verlauf einer Krankheit Aufschliisse dariiber
zulassen, ob und in welchem AusmalBl eine Leidensentwicklung
zum Stehen gekommen ist, inwieweit, unter welchen Umstianden
und wie lange noch mit Komplikationen zu rechnen unc von wann
an die akute Moglichkeit von Riickschligen sowie neuen
Krankheitsschiiben, aber auch die Ansteckungsgefahr fur die
Ungebung nicht mehr ins Auge zu fassen ist. Diese, fur den
jeweiligen Sachverhalt bestimmenden Faktoren konnen nicht
unmittelbar aus der Befundbeschreibung in 8rztlichen
Gutachten abgelesen werden; sie hat der medizinische Sach-

verstandige zu bedenken und auszuwerten, indem er die Beobach-

tungen des Einzelfalls an den Erfahrungslehren seiner Vis-
senschaft mifRt. Hierbei ist es durchaus denkbar, dafl ein
bestimmter Zustand einmal so und ein anderes Mal anders
diagnostiziert wird, dafl allein der Wandel, den der Zeit-
ablauf mit sich bringt, eine groBere GewifBheit in der
Voraussage von Heilungsablauf und Behandlungserfolg recht-
fertigt. Die drztliche Nachsorge mull gerade bei der Toc
davon geleitet sein, dafl noch nach Monaten, nachdem das
Leicden als stabilisiert und geheilt angesehen wird, ein
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Rezidiv auftreten kann (Steinbriick in: Rehabilitation,
Orgsnisation und medizinische Praxis, KongreRberichte,
Leipzig 1959, S. 81). Die duBeren Lebensbedingungen und
besonders die Belastung durch eine Erwerbstdtigkeit konnen
im Zusammenhang mit der vélligen Uberwindung der Krankheit
zu beriicksichtigen sein. Deshalb mag es im Einzelfall ange-
zeigt erscheinen, daBl der Versicherte nur allmdhlich und
bloR in Abstufungen in seine alltégliche Umwelt zuriickkehrt.

Auf dieser Linie liegen die Revisionsangriffe gegen die -
tatrichterlichen Feststellungen. Selbstverstindlich oblag

es dem Berufungsrichter, die Darlegungen der drztlichen
Sachverstandigen selbstidndig zu priifen. Es war nicht daran
vorbcizugehen, daB zwei Arzte im Abstand von wenig mehr

als einem Jahr einen im wesentlichen gleichgebliebenen
Befund in bezug auf das kdrperliche Leistungsvermdgen des
Kladgers unterschiedlich einschitzten. Deshalb konnte der
Zweifel aufkommen, ob die spatere Beurteilung nicht auch
schon flir die friihere Zeit zu gelten hatte. Dieser Zweifel
erlaubte es aber dem Berufungsrichter nicht, eine vorwiegend
in den Bereich medizinischer Sachkunde fallende und von

den eingeholten Gutachten abweichende Auffassung ohne weiteres
fur richtig zu halten. Vielmehr h&tte sich das Berufungs-
gericht die Stellungnahmen der Sachverstindigen - so wie

¢s die Beklagte gerigt hat - erliutern lassen mussen.

Die bisherigen Erwdgungen des LSG rechtfertigen somit
nicht die Entscheidung, daB sich die Verhdltnisse des .
Klagers in der hier fraglichen Zeit nicht verandert natten.
Das Berufungsurteil ist derchalb aufzuheben und der Rechts-
streit zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an die
Vorinstanz zuriickzuverweisen. Dabei wird das LSG, falls

es daraul ankommen sollte,.auch Gelegenheit haben, 2zu
prufen, ob der Xldger den erlernten Beruf eines Friseurs
aus Krankheitsgrinden oder aus freien Sticken aufgav.
B¥ollte es so gewesen sein, wie der Klager behauptet, so
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konnte dadurch seine soziale Einstufung mit beeinfluft
sein (dazu BSG 29, 96).

Die Entscheidung iiber die Erstattung der in diesem Rechts-
zuge entstandenen Kosten bleibt dem LSG vorbehalten.
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