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Bundessozialgericht ' ,
Az.: 4 RJ 519/64 Im Namen d e s ‘V ol kes

-  ———— — . W s T O St o Bt

Ur teil

in dem Rechtsstreit

R Kldger und Revisionsklager,
Zugestellt am : .
1. Sept. 1967 ,
—PrOZGBbeVOllmaChtigterz o o ) o o o o Q o I3 ) ) - 9

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte.

-
I

Der 4., Senat des Bundessozialgerichts hat ohne
miindliche Verhandlung am 28, Juli 1967 durch

Senatspriasident Penguitst
-~ Vorsitzender -,
Bundesrichter Schmit t und
Bundesrichter MUuller,
Bundessogzialrichter W e b e r und
ber

Bundessoziglirichter Dr. G a
fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des
Landessozialgerichts Nordrhein-Westfalen vom 29.
Juli 1964 wird zurlickgewiesen,
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Die Beteiligten streiten um eine Differenz im Altersruhe-
geld.,

Der Berechnung des dem Klédger durch Bescheid vom 13,
September 1963 gewdhrten Altersruhegeldes liegen 33 an-~
rechnungsfghige Versicherungsjahre zugrunde. Sie setzen
sich aus 291 Beitragsmonaten, 9o Monaten Kriegsdienst als
Ersatzzeit und 15 Monaten pauschaler Ausfallzeit nach
Art, 2 § 14 des Arbeiterrentenversicherungs-Neuregelungs-
gesetzes (ArVNG) zusammen. Der Kldger meint, ihm miiBten
auBlerdem Krankheitszeiten, die auf einer Sammelkarte mit
sieben und drei Wochen im Jahre 1926 und finf Wochen im
Jahre 1929 bescheinigt sind, als Ersatzzeiten renten-
steigernd angerechnet werden. Die Beklagte lehnte dies
ab, weil nach dem bis zum 31. Dezember 1956 geltenden '
Recht Krankheitszeiten zwar als Ersatzzeiten auf die
Wartezeit anrechenbar gewesen seien, aber nicht rentern-
steigernd gewirkt hatten.

Die mit dem Ziel der Anfechnung einer weiteren Versiche-
rungszeit - Ersatzzeit - von 15 Wochen, aufgerundet auf
drei Monate, erhobene Klage ist in den Vorinstanzen ohne
Erfolg geblieben., Das Landessozialgericht (LSG) Nord-
rhein-Westfalen hat zur Begriindung seines Urteils vom 29,
Juli 1964 ausgefihrt: '

§ 1258 der Reichsversicherungsordnung (RV0) versteche unter
den zu den anrechnungsfdhigen Versicherungsjahren gehdren-
den "guf die Wartezeit anzurechnenden Versicherungszeiten'
nur Beitrags- und Ersatzzeiten im Sinne der §§ 1249 bis
1251 RVO. Das ergebe sich aus dem Klammerhinweis in

§ 1258 Abs., 1 RVO. Zu den Ersatzzeiten des § 1251 RVO
gehorten die Krankheitszeiten nicht. Auf die nach Art. 2
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§ 9 ArVNG auf dic Wartegeit anrechenbaren Ersatzzeiten
konne die Verwelsung in § 1258 Abs. 1 RVO nicht ausgedchnt
werden. Schon nach dem Wortlaut des Art. 2 § 9 ArVNG sei-
en Ersatzzeiten des friheren Rechts nur auf die Wartezeit

- nicht aber rentensteigernd - anzurechnen. Hierfiir spre-
che auch die Stellung dieser Vorschrift im Gesetz. Die
sich auf das Vierte Buch der RVO beziehenden Ubergangsvor-
schriften des Art, 2 ArVNG seien nsach der Reihenfolge der
Paragraphen der RVO geordnet. § 9 stehe zwischen dem auf

§ 1249 RVO hinweisenden § 8 und dem zu § 1252 RVO ergange-
nen § To. Hieraus sel zu schliefBen, daB § 9 sich auf

§ 1251 RVO bezieche; diese Vorschrift aber regele nur die
Anrechnung von Ersatzzeiten auf die Wartezeit. Bei dieser
Sachlage h&ttc eine rentensteigernde Anrechnung der Ersatz-
zeiten des Art. 2 § 9 ArVNG bei der Vorschrift iiber die Er-
mittlung der Versicherungsjahre (§ 1258 RVO) besonders er-
wéhnt werden miissen. Aus der Regelung iiber die Anrechnung
~der dem ‘rt. 2 § 9 ArVNG unterliegenden Ersatzzeiten auf
die Wartezeit folge nicht notwendig auch deren Berilicksich-
tigung bei der Berechnung der Rente, weil die Erfillung der
Wartezelt nur eine Voraussetzung fiir die Rentengewdhrung
sei, Uber die HChe der Rente aber nichts aussage. Das ncue
Recht mache zwar keinen Unterschied zwischen Versicherungs-
zeiten, die fur die Erfillung der Wartezeit gelten, und
solchen, die rentensteigernd als Versicherungsjahre wirken;
fur die Auslegung des Art, 2 § 9 ArVNG sei jedoch wesent-
lich, daB die Vorschrift eine begiinstigende Regelung alten
Rechts aufrechterhalte. Nach altem Recht seien aber fir
auf die Wartezeit anrechnungsfdahige Krankheitszeiten - als
unvollkommene Ersatzzeiten, die allein die Anwartschaft

und Wartezeit betroffen hatten - keine Steigerungsbetrige
gewshrt worden. Diese Brsatzzeiten hétten den Versicher-
ten nur vor dem Verlust des Rentenanspruchs geschiitzt,

ein Vorteil, der ihm auf Grund des Art. 2 § 9 ArVNG erhal-
ten bleibe. Aus dem Wegfall des Grundbetrags~lasse sich
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eine Pflicht zur rentensteigernden Anrechnung der
Krankheitszeiten auf die Versicherungsjahre nicht her-
leiten, Der Grundbetrag sei immer gewdhrt worden, ohne
Riicksicht darauf, ob sich die Wartezeit nur aus Beitrags-
zeiten oder aus Beitrags- und Ersatzzeiten zusammenge-
setzt habe., Es bestehe kein Anhalt fiir die Annahme, die
Gewdhrung des Grundbetrages sel ein Ausgleich dafir ge-
wesen, daB fir einen Teil der Wartezeit keine Steigerungs-
betrédge zu berechnen gewesen seien. - Als Ausfallzeiten
hat das LSG die angefiihrten Krankheitszeiten des KlHgers
nicht berlicksichtigt, weil die Ausfallzeiten insgesamt
die auf die Rente angerechnete pauschale Ausfallzeit
nicht Ubersteigen. Das LSG hat die Revision zugelassen.

Der Klidger hat Revision eingelegt. Zur Begrindung fihrt
‘er im wesentlichen aus: Das LSG habe § 1258 RVO verletzt.

Die darin enthaltene Verweisung auf § 1251 RVO umfasse
auch die iiber Art. 2 § 9 ArVNG auf die Wartezeit an-
rechenbaren Ersatzzeiten. Dem stehe nicht entgegen, daf
Art. 2 § 9 ArVNG in § 1258 RVO nicht genannt sei. Die
einzelnen Artikel des ArVNG seien redaktionell in sich
abgeschlossen; in den durch Art. 1 ArVNG neu gefaBten
Vorschriften des Vierten Buches der RVO seien nirgends
die sie ergidnzenden oder erweiternden Vorschriften des
Art. 2 ArVNG erwdhnt. Auch die Ubergangsvorschriften
(Art., 2) lieBen Hinweise auf die rentensteigernde An-
rechnung von Versicherungsjahren vermissen, So gebe
Art. 2 § 14 ArVNG nur das MaB der pauschalen Ausfallzeit
an; die Anrechnung auf die Versicherungsjahre folge ohne
besonderen Hinweis aus § 1258 RVO. Flir die von ihm ver-
tretene Auffassung spreche auch, daf in Art., 2 § O ATVNG
die Worte "iiber die Vorschrift des § 1251 hinaus" wih-
rend des Gesetzgebungéverfahrens eingeschoben worden
seien, Daraus ergebe sich, daB die Worte "Ersatzzeiten
Tur die Zeit vor dem 1. Januar 1957 nach dem bis zumn
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31. Dezember 1956 geltenden Recht" zusammengehSrten. Demnach

stelle die Ausdrucksweise "nach dem bis zum 31. Dezember
1956 geltenden Recht" lediglich eine Interpretation dar,
nicht aber einen Hinweis darauf, daB die rechnerische Be-
ricksichtigung von der RVO abweichen solle. - Die Anrech-
nung der streitigen Zeiten auf die Rente sei auch ein Ge-
bot des Besitzstandsschutzes. Nach dem heutigen System
wirke sich die Versicherungszeit entscheidend mit auf die
Rentenhdhe aus, widhrend nach der friheren Rechtslage inso-
welt dem Grundbetrag mehr Bedeutung zugekommen sei; die
Steigerungsbetrédge hidtten die Hohe der Rente nur unwesent-

lickh beeinfluBt. Der Besitzstand sei daher - nach dem Weg-

Tall des Grundbetrags - nur gewahrt, wenn Ersatzzeiten
alten Rechts auch als Versicherungszeit in die Rentenbe-
rechnung eingingen., DafBl fir Krankheitszeiten keine Stei-
geruingsbetridge gewdhrt worden seien, dirfe nicht entschei-
dend sein; auch fir Inflationsbeitridge seien keine Steige-
rungsbetridge angerechnet worden., o ‘

Der Kldger beantragt (sinngemiB),

die Beklagte unter Aufhebung der vorinstanzlichen

Urteile zu verpflichten, auf sein Altersruhegeld
eine weitere Ersatzzeit von drei Monaten renten-

steigernd anzurechnen.
Die Beklagte beantragt,
die Revision zurilickzuweisen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung ohne
miindliche Verhandlung durch Urteil einverstanden erkléart
(§ 124 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes - SGG -).

Die Revision ist zul&dssig, aber unbegriindet.
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Die Hohe des Altersruhegeldes hingt mit von der Anzahl
der anrechnungsfihigen Versicherungsjahre ab (§ 1254
Abs. 1 RVO). Darunter fallen nach § 1258 Abs, 1 RVO

die auf Wartezeit anzurcchnenden Versicherungszeiten

(§§ 1249 bis 1251), die Ausfallzeiten (§ 1259) und die
Zurechnungszeit (§ 1260). Der Klédger hat - in der rich-
tigen Erkenntnis, daB ihm die streitigen Krankheitszei-
ten als Ausfallzeiten schon deshalb nicht zus&dtzlich
gutgebracht werden konnen, weil sie, soweit sie Uber-
haupt die Voraussetzungen des § 1259 Abs. 1 Nr. 1 RVO
erfiillen, bereits von der ihm auf Grund des Art. 2 § 14
ArVNG gewihrten pauschalen Ausfallzeit umfafBt werden -
sein Klagebegehren auf die Anrechnung einer zusidtzlichen
Ersatzzeit gerichtet. Ersatzzeiten sind Krankheitszel-
ten aber nach dem in dem Klammerzusatz des § 1258 Abs, 1
RVO enthaltenen § 1251 RVO nur in besonderen PFiallen,
namlich dann, wenn sie sich an einen Ersatzzeittatbe-
stand, wie zB den der Kriegsgefangenschaft oder den der
Verschleppung, anschlieBlen. FEin solcher Fall liegt hier
nicht vor, Die streitigen Krankheitszeiten aus den Jah-
ren 1926 und 1929 fallen daher nicht unter § 1251 RVO.

Dicse Zeiten konnen dem Kldger auch nicht, wie das LSG
zutreffend entschieden hat, auf Grund des Art. 2 § 9
ArVNG als Ersatzzeiten auf die die HoOhe der Rente beein-
flussenden Versicherungsjahre gutgebracht werden. Nach
dieser Vorschrift beh&lt es, soweit Ersatzzeiten filr die
Zeit vor dem 1, Januar 1957 nach dem bis zum 31, Dezember
1956 geltenden Recht iiber § 1251 RVO hinaus auf die
Wartezeit anrechenbar sind, sein Bewenden, auch wenn der
Versicherungsfall nach dem 31, Dezember 1956 eintritt.
Eine dhnliche Ubergangsvorschrift enthielt bereits § 115
Abs. 2 des Gesetzes iiber den Ausbau der Rentenversiche-
rung vom 21, Dezember 1937 (WGB1l., I, 1393); auch darin

Uber 100.000 Urteile
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war die Fortgeltung bisherigen Rechts normiert, soweit es
"Ersatzzeiten fir die Erfillung der Wartezeit" vorsah,

Als bisheriges Recht solchen Inhalts kam § 1263 RVO idF
der Verordnung iiber die Anderung, die neue Fassung und

die Durchfiihrung von Vorschriften der Reichsversicherungs-
ordnung, des Angestelltenversicherungsgesetzes und des
Reichsknappschaftsgesetzes vom 17, Mai 1934 (RGBL I,419)
in Betracht. Danach galten als Ersatzzeiten fir die Er-
fullung der Wartezeit uv.a, die vollen Kaleﬂderwochen9 in
denen der Versicherte wegen einer Krankheit - bis zur
Dauer eines Jahres (§ 1264 Abs. 3 RVO) - zeitweise arbeits-

unfidhig und nachweislich verhindert gewesen war, seine Berufs-

titigkeit. fortzusetzen. Dieser Vorschrift entsprach in
dem vor 1934 geltenden Recht § 1279 Abs., 1 RVO idF der
Verordnung liber Beitrige und Leistungen der Angestellten-
und Invalidenversicherung vom 16, April 1924 (RGBL I,405);
schon hiernach waren fiir die Erfilillung der Wartezeit - und
nur hierfir - Krankheitszeiten von vollen Wochen zu beriick-
sichtigen (vgl. Dersch, Reichsversicherungsordnung 1925,

§ 1279 Anm. 1 b). Somit waren die streitigen Krankheits-
zeiten des Kldgers nach dem bis zum 31, Dezember 1956 gele-
tenden Recht auf die Wartezeit anrechenbare Ersatzzeiten,

Gleichwohl sind diese Zeiten nicht in die anrechnungsfa-
higen Versicherungsjahre einzubeziehen, weil § 1258 Abs. 1
- seinem Wortlaut mach - nur die Ersatzzeiten des § 1257
RVO nF, nicht aber Ersatzzeiten alten Rechts anfithrt. Auch
der Wortlaut des Art. 2 § 9 ArVNG stiitzt den Klageanspruch
nicht; denn er ordnet nur die weitere Anrcderbarkecit der
in Rede stehenden Zeiten auf die Wartezeit an, sagt aber
nichts liber ihren EinfluB auf die Hohe der Rente aus.

Der Auffassung des Kligers, daB aus § 1258 RVO, weil das
neue System der Rentenversicherung keine Ersatz- und Aus-
Tfallzeiten kenne, die nicht in die anrechnungsfihigen

-8 -

JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
” Egste;(l)%sG t (mobile App) App Store
' er esetze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

Yony :SIOMUTH

§ YorU YueqUaJR( STe PUIS SUNJUIWIESS[12}1() 9P I3 ]

oQIN P S

Q
3

)ZINYosd


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Versicherungsjahre einzubeziehen widren, ohne weitcres
herzuleiten sei, auch die aus dem alten Recht iibernomme-
nen Ersatzzeiten miBten rentensteigernd wirken, vermag
der Senat jedenfalls fir die hier streitigen Krankheits-—
zeiten nicht zu folgen. Durch Art. 2 § 9 ArVNG izt cinc
Rechtswohltat des vor dem 1, Januar 1957 geltenden Rechts
in das neue Recht iUbernommen worden, welche die Erfiillung
der Wartezeit und damit die Entstehung des Rentenanspruchs
Ubcrhaupt betrifft. Ob - und gegebenenfalls wie - sich
solche Ersatzzeiten, namentlich die hier in Rede stechen-
den Krankheitszeiten, auf die Rentenberechnung des ncuen
Rechts auswirken sollen, ist damit nicht gesagt. Der
Gesctzgeber des ArVNG hat Krankheitszeiten - auch soweit
sie in der Vergangenheit liegen - unter bestimmten Vor-
aussetzungen als Ausfallzeiten ausgestaltet (§ 1259 Abs.?
Nr. 1 RVO) und ihnen auf diesem Wege Einfluf auf die
Hohe des Rentenanspruchs eingerdumt. Sind die Voraus-
setzungen der angefiihrten Vorschrift erfiillt, vor allem
hinsichtlich der Dauer der Krankheit, so wirken solche
Krankheitszeiten - auch diejenigen vor 1957 - renten-
steigernd, weil sie in die anrechnungsféhigen Versiche-
rungsjahre cinbezogen werden. Zur Abgeltung von Krgnk-
heitszeiten vor 1957 wird sogar ohne Nachweis eine Pau-~
schale in Hdhe von einem Zehntel der bis dahin mit
Pflichtbeitrigen belegten Zeit gewidhrt. Ohne Auswirkung
auf die Rentenhdhe bleiben daher alte Krankheitszeiten

- wie die hier streitigen - nur dann, wenn sie die Dauer
von séchs Wochen nicht iiberschreiten (§ 1259 Abs. T RVO
idF vom 23. Februar 1957) bzw. von einem Kalendermonat
nicht erreichen (§ 1259 Abs. 1 Nr., 1 RVO idF des Renten-
versicherungsinderungsgesetzes vom 9, Juni 1965). Diese
Regelung gilt aber in gleicher Weise fiir die kurzen
Krankheitszeiten nach 1956 wie vor 1957. Es bictet sich
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somit kein Anhalt dafiir, daB der Gesetzgeber trotz des
flir die Auffassung des Berufungsgerichts sprechenden
Wortlauts des § 1258 RVO und des Art. 2 § 9 ArVNG den
Krankheitszeiten aus den Jahren vor 1957, fiir die -

als sog. unvollkommene Ersatzzeiten - auch nach altem
Recht keine Steigerungsbetrége gewdhrt wurden, einen
iiber § 1259 Abs, 1 Nr., 1 RVO und Art. 2 § 14 ArVNG hin-
ausgehenden EinfluBl auf die Hohe der Rente hdtte zubil-

ligen wollen,

Das Klagebegehren 1i8% sich auch nicht mit der von dem
Kldger angestellten Uberlegung rechtfertigen, Versicherte
mit Krankheitszeiten hdtten sich nach altem Recht besser
gestanden als nach neuem Recht - in der ihm vom LSG bei-
gelegten Deutung -, weil der frihere Grundbetrag beim
Vorhandensein nur weniger Versicherungsjahre zu einer
hoheren Rente gef ‘hrt habe als es nach dem neuen Renten-
system der IFall sei., Dieser Gedanke kann nicht zu einem
Besitzstandsschutz, wie ihn der Kl&dger erstrebt, fihren.
Finen Schutz in diesem Sinne kennt das ArVNG nicht. Es
sieht lediglich fir neue Versicherungsfdlle, die in der
Zeit bis zum 31. Dezember 1961 eintraten, eine Verginsti-
gung, wenn auch anderer Art, vor (Art. 2 § 42 ArVNG); fir
spdtere Versicherungsfdlle hat der Gesetzgeber die HOg-
lichkeit bewuBt in XKauf genommen, dall das neue Recht in
Eingelfdllen, ndmlich bei kurzer Versicherungsdauer, wo-
von aber bei dem Kl&dger nicht gesprochen werden kann, zu
einer niedrigeren Rente fihrt, als sie im Falle der Wei-
tergeltung des alten Rechts zu gewdhren gewesen wire,

Zu Unrecht fihrt der Kldager Art. 2 § 14 ArVNG als Bei-
spiel dafir an, daB die Anrechnung von lediglich in den
Ubergangsvorschriften erwdhnten Ersatz- und Ausfallzeiten
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ohne weiteres dem § 1258 RVO zu entnehmen sei, Art. 2
§ 14 ArVNG gibt nicht nur das MaB der pauschalen Aus-—
fallzeit an, vielmehr ist darin auch angeordnet, dal

die des Ndheren bemessene Pauschale "bel der Bercchnung
der Rente ... als Ausfallzeit anzurechnen " ist. Iine

solche Anordnung filir die Rentenberechnung fehlt aber in
Art. 2 § 9 ArVNG, e |

SchlieBlich hat das LSG mit Recht Folgerungen aus der
Reihenfolge der Ubergangsvorschriften des ATVNG gezogen.
Da § 9 des Art. 2 ArVNG zwischen dem den § 1249 RVO be-
treffenden § 8 und dem zu § 1252 RVO gehdrenden § 10
steht, drdangt sich die Annahme auf, daB die hier in
ihrer Bedeutung umstrittene Vorschrift sich nur auf

§ 1251, nicht aber auf § 1258 RVO bezieht.

Die hiernach zutreffende Auffassung des LSG, daf Kranrk-
heitszeiten, die nach Art., 2 § 9\ArVNG als Ersatzzeiten
auf die Warteszeit anrechenbar bleiben, nicht nach § 1258
Abs. 1 RVO in die anrechnungsfdhigen Versicherungsjahre
einzubeziehen sind, wird auch im Schrifttum, soweit er-
sichtlich, einhellig geteilt (Brackmann, Handbuch der
Sozialversicherung, S. 678 f; Kommentar zur Reichsver-
sicherungsordnung, Viertes und Fiinftes Buch, herausge-
geben vom Verband Deutscher Rentenversicherungstréiger,
§ 1251 RVO Anm. 26; FElsholz/Theile, Die gesetzliche
Rentenversicherung, S, 374 Nr, U 12, Anm. 1 a; Ludwig,
Die Sozialgerichtsbarkeit 1958, 152, 153, Ziff. II; so
auch Bayer. LSG, Bgyer. Amtsblatt 1966, B 10).
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Die somit unbegriindete Revision unterliegt
der Zurilickweisung. : ‘
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