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Bundessozialgericht -
Az.: 4 _RJ 517/63 Im Namen des Volkes
In dem Rechtgsstreit
Verkiindet am L e Beklagte und Revisionsklégerin,

9. Dezember 1965

gegen

Kldger und Revisionsbeklagter,

vhat der 4. Senat des Bundessozialgefichts auf
. die miindliche Verhandlung vom 9. Dezember 1965

durch
Senatsprisident " Penqguitt
- Vorsitzender -,
Bundesrichter Schmitt,
Bundesrichter Dr. Ecker,

adebeck und
Bundessozialrichter Weber

dundessozialrichter G 1
fiilr Recht erkannt:
Das Urteil des Landessozialgerichts Niedersachsen
vom 22. Oktober 1963 und das Urteil des Sozial-
gerichts Oldenburg vom 22. ilai 1963 werden auf-

gehoben. Die Klage wird abgewiesen.
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Der Kldger fordert eine krhghung seiner Rente; unter
den Beteiligten ist streitig, wann beim Kléger der
Versicherungsfall fir das vorzeitige Altersruhegeld
(§ 1248 Abs. 2 der Reichsversicherungsordnung -RVO-)
eingetreten ist.

Der Klégér bezieht aufgrund des Bescheides vom 20. Okto-
ber 19671 seit dem 1. August 1961 das vorzeitige Alters-
‘ruhegeld wegen einjdhriger Arbeitslosigkeit (§ 1248

Abs. 2 RVO). Das 60, Lebensjahr hatte er bereits im
Dezember 1959 vollendet. Im Juni 1960 war er mehr als
ein Jahr lang arbeitslos gewesen. Die Bewilligung des
Altersruhegeldes hette er im August 1961 beantragt.

Die Beklagte nahm an, der Versicherungsfall sei nicht
mit dem Erreichen der Altersgrenze (Dezember 1959) und
auch nicht mit dem Rentenantrag oder Beginn der Leistung
(August 1961), sondern mit dem Ablauf des ersten Jahres
ununterbrochener Arbeitslosigkeit (Juni 1960) eingetre-
ten. Nach diesem Zeitpunkt orientiere sich die allge-
meine Rentenbemessungsgrundlage (§ 1255 Abs. 2 RVO)

und das Ende der zu bericlsichtigenden Ausfallzeiten

(§ 1259 Abs. 2 Satz 1 RVO). |

Der Kl&ger hdlt diese Auffassung flir unrichtig. Er.hat
sich dagegen gewandt, daR seine Rente nach der fiur 1960
geltenden Rentenbemessungsgrundlage von 5 072,-- LH

und nicht nach dem fir das Jahr des Rentenbeginns - 1961 -
maflgebenden Vert von 5 325,-- DIl berechnet worden ist.
AuBerdem ist er damit unzufrieden, daB ihm als Ausfall-
zeiten die Zeiten seiner Arbeitslosigkeit nicht bis zum
Rentenbeginn (bis zum 31. Juli 1961), sondern nur bis
zum 31. Mai 1960 - dem Monat, mit dem das erste Jahr
der Arbeitslosigkeit zu Ende ging -, gutgebracht worden
sind. Aus diesen Griinden hat er beantragt, die Beklagte
zur Zahlung einer entsprechend hoheren Rente zu ver-

urteilen.
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Sozialgericht (SG) und Landessozialgericht (LSG)
haben der Klage stattgegeben (Urteil des SG Olden-
burg vom 22. Mai 1963; Urteil des LSG Niedersachsen
vom 22. Okitober 1963). Fir sie ist entscheidend,

daR in § 1248 Abs. 2 RVO der Rentenantrag besonders
erwahnt worden ist. Das sei bemerkenswert, weil die
Leistungen der Rentenversicherungen nach § 1545 Abs. 1
Nr. 2 RVO ohnehin nur auf Antrag zu erbringen seien.
Wenn men nicht unterstellen wolle, dal das Gesetz
zweimal dasselbe angeordnet habe, miisse man nach

der Besonderheit des Antragserfordernisses in § 1248
Abs. 2 RVO suchen. Diese Besonderheit kénne nur darin
gesehen werden, dafll der Versicherte die Bestimmung
des fir die Leistung maBgeblichen Zeitpunktes selbst
in der Hand haben solle. Von dieser Uberlegung her
sei es nicht richtig, den Versicherungsfall in den
Juni 1960 zu verlegen, vielmehr sei dieses Ereignis
im August 1961 eingetreten.

Das LSG hat die Revision zugelassen; die Beklagte

hat das Rechtsmittel eingelegt und beantragt, die
voringstanzlichen Urteile aufzuheben und die Klage
abzuweisen. Die Beklagte sieht ihre Rechtsauffassung

in mehreren Urteilen des Bundessozialgerichts -BSG- (vor
allem in .SG 20, 48 {f) bestdtigt.

Der Xliger hat sich im gegenwidrtigen Rechtszuge
nicht vertreten lassen.

Die Revision ist begriindet. Dem Kliéger, der im Dezem-
ber 1959 das 60. Lebensjahr vollendet hatte und im-
Juni 1960 ein Jahr lang arbeitslos war, waren ilber
diese Zeit hinaus keine weiteren Ausfallzeiten anzu-
rechnen. Auch ist fiir ibkn die fir 1960 geltende
Rentenbemessungsgrundlage mafgebend.
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‘Nach § 1259 Abs. 2 Satz 1 RVO werden Ausfallzeiten
léngstens bis zum Eintritt des Versicherungsfalls
beriicksichtigt. Fir das vorzeitige Altersruhegeld

wegen einjdhriger Arbeitslosigkeit (§ 1248 Abs. 2 RVQ)
ergibt sich der Versicherungsfall aus der Vollendung

des 60, Lebensjahres und der ein Jehr andauernden
Arbeitslosigkeit, gleichgliltig, welcher dieser beiden
Umsténde zeitlich friher liegt (vgl. BSG 20, 48, 51),
Der Klédger vermochte den Versicherungsfall nicht dadurch
hinauszuschieben, daBl er den Antrag auf das Altersruhe-
geld erst [ionate nach den beiden genannten Geschehnissen
stellte. Die Befugnis zur willentlichen Einflufnahme

auf den EKintritt des Versicherungsfalls ist den Ver-
sicherten erst mit dem gegenwidrtig geltenden § 1248 Abs. 7
RVC eingerdumt worden. Danach kénnen allerdings die
Versicherten bestimnmen, dafl ein spiterer Zeitpunkt als
das im Gesetz festgelegte Lebensalter (65 oder 60 Jahre)
fir die Erfillung der Anspruchsvoraussetzungen malgebend
sein soll. Diese Vorschrift ist aber erst mit Virkung
vom 1. Juli 1965 an in das Gesetz elngefligt worden

(Art. 5 § 10 Abs. 1 e Rentenversicherungs-Anderungs-
gesetz vom 9. Juni 1965 -~ RVAndG -) und gilt nicht fir
Rentenanspriiche aus Versicherungsfillen vor diesen
Stichtag (Art. 5 § 3 zal). ‘

Was Versicherungsfall flir das vorzeitige Altersruhe-
geld ist, war vor dem Inkraftireten des RVAndG um-
stritten. In der Rechtsprechung des BSG hatte sich

die Auffassung gebilaet, daB aer Rentenantrag nicht
dazu gehore (vgl. BSG 20, 48 ffj; BSG SozR Kr. 3 zu

§ 1255 RVO). Diese Aurffassung liegt nach der vorlie-
genden Entscheidung zugrunde. Die Rechtsprechung des
BSG war weniger aus einer Vorschrift des Gesetzes her-
geleitet worden; sie lehnte sich vielmehr an den Inhalt
des - 1im Gesetz verwendeten, aber nicht definierten -~

Begriffs "Versicherungsfall" an. Darunter wurde - adhnlich
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wie im Privatversicherungsrecht - die Verwirklichung
eines Ereignisses (oder das Zusammentreffen mehrerer
Ereignisse) im Leben des Versicherten verstanden,
deSsen finanzielle Nachteile die Versicherung aus-
gleichen so0ll. Der Zeitpunkt, zu dem das Ereignis
eintritt, ist entweder iiberhaupt nicht vorhersehbar
oder ein fiir allemal feststehend - nur nach objektiven
llerkmalen bestimmbar. Der Versicherte ist dieser Situa-
tion ausgesetzt, er kann sie aus eigenem Willen nicht
abwenden. Dies ents.richt dem Wesen einer Versicherung.
Ihr wohnt ein Risiko, die Gefahr eines Hachteils,

eine Unsicherheit inne. Mit diesem begriffsimmanenten
Unsicherheitselement ist es unvereinbar, dall der Ver-
sicherte, nachdem das Ereignis eingetreten ist und

er dariliber GewiBheit erlangt hat, die Rechtslage ein-
seitig zu seinem Vorteil &ndern kann. Deshalb kann

der Rentenantrag - nach der erwdhnten Rechtsprechung -
-nicht zum Versicherungsfall des vorzeitigen Alters-
ruhegeldes gehoren. Diese Auffassung ist allerdings

im Recht der gesetzlichen Rentenversicherung nicht
konsequent durchgefiihrt; sie steht im Jegensatz zu
anderen, in der Rechtsprechung ebenfalls vertretenen
Losungen. So erscheint vom Versicherungsprinzip

her eine Vorschrift wie die des § 50 Abs. 5 des
Reichsknappschaftsgesetzes selbstverstidndlich und
allgemein verbindlich (vgl. dazu Malkewitz, Deutsche
Rentenversicherung (DRV) 1964, 173 ff. 180; Die Sozial-
versicherung 1965, 175). Nach dieser Vorschrift wer-
den auf die Wartezeit "nur die vor Eintritt des je-
weiligen Versicherungsfalles zurlickgelegten Ver- _
sicherungszeiten angerechnet". In Widerspruch zu
dieser Norm verwickelt sich jedoch, wer den Ein-

tritt des Versicherungsfalls fiir das Alters-

ruhegeld an das Lebensalter des Versicherten kniipft
und dennoch - ungeachtet des eingetretenen Versiche-
rungsfalls - spdter entrichtete Beitridge wirksam sein

R -6 -

B JLaw — Gesetze und Urteile

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the

Kostenlos (mobile App) » Google'play D App Store

JLaw — flr Android JLaw — flr iOS

www.prinz.law

1ZINYosad HYIN P 8L §§ YorU YUBRQULIE(T S[E PUTS SUNJUIWIESS[I9)I) JOP J[I9 ], YONY :STOMUTH


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

JLaw — Gesetze und Urteile

Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

-6 -

188t. Auch ist in bezug auf das Altersruhegeld dem
"Versicherungsfall'" keine Sperrwirkung gegen eine Fort-
setzung der Versicherung beigelegt. Im Gegenteil, Pflicht
oder Recht zur Beitragszahlung bestehen bis zum Bezug
des Altersruhegeldes fort (6§ 1229 Abs. 1 Nr. 1, 1233
Abs. 1 Satz 2 RVO). Den Anfang des Rentenbezugs zu be-
stimmen, kann aber wiederum dem EntschluB des einzelnen
liberlassen sein (BSG SozR Nr. 3 zu § 1233 RVO; BSG 18,
212). Im Gesetz ist mit dem Leistungsbeginn der Ver-
sicherung ein Ende gesetzt. Dieses Ende wird man

- im Vergleich mit anderen Endterminen, die dem Gesetz-
geber als Grenze der Versicherung zur Wehl standen -

als das duBerste Uberhaupt anzusehen haben. Hieraus
konnte man folgern, daB die Befugnis zur Altersversiche-
rung nicht notwendig in dem Augenblick erldscht, in dem
die Altersgrenze iberschritten und andere Tatbestands-
merkmale erfillt werden, sondern dafB die Altersversiche-
rung ihren natirlichen AbschlufBl dann finde, wenn sie in
das Leistungsverhéltnis umgekehrt wird. Versucht man,
den Begriff des Versicherungsfalls mit unter diescm
Blickwinkel zu erléutern, dann verliert er - zumindest
fir einen Teilbereich des Rechts der gesetzlichen Renten-
versicherung - an sachlichem Eigengehalt. Dieser Begriff
widre insowelit nicht mehr aus sich heraus zu interpre-
tieren, sondern agus dem Sinnzusammenhang zu deuten,

in dem er Jjeweils verwendet ist. Wie bereits ausgefihrt,
hat jedoch das Bundessozialgericht (1. und 12. Senat) -
ungeachtet der Zuldssigkeit einer nachtriglichen Weiter-
versicherung Jedenfalls bis zur Wartezeiterfillung -

den Versicherungsfall einheitlich als eine dem Willens-

entschlull des Versicherten entzogene, objektiv festgelegte

Begebenheit betrachtet.

Diese Rechtsprechung hat sich durchgesetzt. Ihr will
der Gesetzgeber zwar - wie in den Gesetzesmaterialien
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zum RVAndG erklsrt ist - mit dem neu geschaffenen
Absatz 7 des § 1248 RVO "entgegenwirken". Er hat aber
dieser Vorschrift keine Riickwirkung verliehen. Dies
erscheint auffdllig, weil der Absatz 7 nach dem Re-
gierungsentwurf "der Klarstellung von aufgetretenen
Auslegungsfragen" dienen sollte (Bundestagsdruck-
sache IV 2572). Wenn der Gesetzgeber sich gleich-
wohl zu einer Gesetzesidnderung nur fur die Zukunft
verstand und von einer riickanknipfenden Legalinter-
pretation absah, dann ist sein Wille dahin zu deuten,
daBl er zuvor entstandene Rechtsbéziehungen nicht

von der neuen Vorschrift und der darin zum Ausdruck
gekommenen Vorstellung erfaft wissen will. Hierbei
mag ihn die Uberlegung geleitet haben, daB eine
richterlich sanktionierte Verwaltungsilibung fiur die
Vergangenheit unangetastet bleiben soll. |

Dieser Entscheidung des- Gesetzgebers folgt der Senat.

Daraus ergibt sich fir den vorliegenden Streitfall,
daB der Kléger nach FErreichen des 60. Lebensjahres
und nach einjéhriger Arbeitslosigkeit weitere Aus-
fallzeiten nicht mehr zuriicklegen konnte und der
Rentenberechnung die allgemeine Bemessungsgrundlage
des Jahres 1960 zugrunde zu legen war.

Hinsichtlich anzurechnender Ausfallzeiten erscheint .
das Ergebnis einleuchtend (vgl. auch BSG 20, 48 ff.,
51; 21, 21, 23). Nach § 1259 Abs. 2 Satz 2 RVO schei-
den Zeiten der Arbeitslosigkeit ndmlich nur dann als
Ausfallzeiten aus, wenn gleichzeitig das vorzeitige
Altersruhegeld bezogen wird. DaB der Versicherte

den Anspruch auf das vorzeitige Altersruhegeld er-
worben, aber nicht geltend gemacht hatte, hindert
mithin nicht die Begriindung einer Ausfallzeit. Der
Versicherte konnte also - wenn ihm dies im Hinblick
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auf die angéstrebte Rentenhoche wiinschenswert erschiene -
sein Rentenbegehren zurlickstellen, nur um weitere Aus-
fallzeiten anzusammeln. Sein Leistungsrecht lieBe sich
mithin ohne zusédtzlichen Beitragsaufwand verbessern.

Demit kime dem Versicherten ein unangebracht erscheinender
Vorteil zugute. Dies wird bei der Annahme eines von
Willen des Versicherten unbeeinfluflit eintretenden Ver-

sicherungsfalles vermieden.

Ebenso ist auch der flir die allgemeine Rentenbemessungs-—
grundlage (§ 1255 Abs. 2 RVO) maBgebliche Zeitpunkt
(Eintritt des Versicherungsfalls) nicht in das Belieben
des Versicherten gestellt. Gegen diese Ansicht ist aller-
dings das Bedenken erhoben worden,sie stehe mit der vom
Gesetzgeber verfolgten Absicht nicht in Einklang; die
allgemeine Rentenbemessungsgrundlage sei gerade das
Llement der Rentenberechnung, mit dem die Rentenhohe

in Beziehung gebracht werde zu den aktuellen Lohnver-
hdltnissen, die zur Zeit der Rentenfestsetzung maBgebend
seien (vgl. Jantz/Zweng, Das neue Recht der Rentenver-
sicherung 1957, I 1 zu § 1255 RVO). Dieses Ziel sei

besser 2zu erreichen, wenn man an Stelle des Versicherungs-
falls - wie in der Entscheidung in BSG SozR Lkr. 3 zu

§ 1255 RVO erwogen worden ist - vom Ende des einzelnen
Versicherungslebens ausgehe. Der Wert der einzelnen Rente
bleibe hinter dem Produktivitidtsstand zuriick und wlirde

bel einer fallenden Wirtschaftsentwicklung iiber diesen
Wert hinausgehen, wenn man fir die allgemeine Bemggsungs-—
grundlage einen vergangenen Zeitpunkt, z.B. den der weiter
zuriickliegenden Uberschreitung der Altersgrenze, ausschlag-
gebend sein lasse. Diesen Erwidgungen vermag sich der

Senat nicht anzuscnlieBen. Die Begriffe "Versicherungs-
fall'", "Beginn der Rente" oder "Ende des letzten Ver-
sicherungszeitraumes" sind 2zu bekannt, als dafBl angenommen
werden kann, der Gesetzgeber habe den einen von ihnen
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gebraucht, einen anderen aber gemeint. Hinzu kommt,
daB der in § 1255 Abs. 2 RVO verwendete Ausdruck
Versicherungsfall eine weiter reichende Bedeutung
hat und im Zusammenhang mit dem Gesamtsystem der
Rentenberechnung zu schen ist. Wollte man den Be-
griff Versicherungsfall an dieser Stelle anders
auslegen, so triige man in die Rentenberechnung

eine Rech tsunsicherheit hinein, die sich wegen einer
- viellelcht winschenswerten - Entscheidung im Ein-
zelfall nicht verantworten liefe (vgl. llalkewitz,
Die Sozialversicherung 1965, 175).

Der angefochtene Bescheid erweist sich demnach als
richtig; die ihn aufhebenden Urteile der Vorinstan-

zen sind nicht aufrechtzuernalten.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Abs. 1, 4 SGG.
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