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Aktenzelchen: Im Namen des Vol&kes

4 _RJ__513/63 | e

In dem Rechtsstreit
Verkiindet

am 7. April 1964

Klédgerin und Revisionskléigerin,

“gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 4. Senat des Bundessozialgerichts auf die
miindliche Verhandlung vom 7. April 1964, an der
mitgewirkt haben :

Senatsprésiaent | P e ﬁ guitt

, als Vorsitzender,
Bundesrichter Schmitt - und
Bundesrichter Dr. Ec ker
als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Dr. G a b e r und

- Bundessozialrichter XK r i e g
als ehrenamtliche Richter,

flir Recht erkanﬁt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Hamburg Vo
26. September 1963 wird mit den ihm zugrunde
liegenden Feststellungen aufgechoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgericht zurlckver-

wlesen.

Von Rechts wegen.
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G rinde :

. S . Joo: s . B - . o

- Die im Jahre 1913 geborene Klédgerin war von 1927 bis 1959

mit Unterbrechungen als Serviererin versicherungspflichtig
beschéaftigt und entrichtetec Beitrédge zur Arbeiterrcentenver-
sicherung. Im September 1959 beantragte sie Versicherten-
rente, well sic wegen Erkrankung der oberen Atemwege berufs-
unfiéhig sei. Dicsen Antrag lehnte die Beklagte durch Be-
scheid vom 9. Dezember 1959 ab; sie nahm an, die Kl&égerin
sel trotz eines Bronchienleidens noch berufsféhig.

Auf die Klage hin hat das Sozialgericht (SG) Hamburg nach
Beweiserhebung durch Urteil vom 28. September 1961 den ab-
lehnenden Bescheid aufgehoben und die Beklagte verpflichtet,
der Kl&dgerin Rente wegen Berufsunfihigkeit zu gewédnren.

Das Landessozialgericht (LSG) hat nach Erhcbung weitcrer Be-
welse durch Urteil vom 26. September 1963 die erstinstanz-
liche Entscheidung aufgehoben und die Klage abgewicscn. Uber
den Gesundheitszustand und die Leistungsfdhigkeit der Klédge-
rin hat es folgende Feststcllungen getroffen: Die Frverbs-
fdhigkeit der Kl&dgerin sei vor allem wegen der Nelgung zur
Erkrankung der oberen Atemwege eingeschrénkt, ferner durcn
ihr Untergewicht und ihre Knick~Platt-SpreizfiiBc. Deshalb

sel die Klédgerin nicht mehr imstande, schwere kirperlicine Ar-
beiten oder Arbeiten gusschlieBlich im Stehen zu verrichten.
Dagegen konne sie leichte Frauenarbeiten - vornehnlich im
Sitzen - ldnger als halbtégig regelmidBig ausiiben. Sie sei
auch wegefthig, sofern der Fullweg kurz sei. Vegen der Nelgung
ihrer Bronchien zu Entziindungen dﬁrfe'sie nicht in feuchtcn,
rauchigen oder essendunsthaltigen Riumen arbeiten, weil sonst
immer wieder mit lidngeren Zeiten von Arbeitsunfé@higkeit zu
rechnen sei. -~ In berufsbildlicher Hinsicht hat das LSG die
Klédgerin als Serviererin angesehen. Es hat diese Tatigkcelt
nicht den anerkannten Lehr- und Anlernberufen zugercchnct,
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obwohl die Kligerin vorgetragen hatte, sie habe von 1927
bis 1929 in zweijdhriger Lehre im Hotel "Deutsches Haus"
in Rostock XKochen und Servieren gelernt und uUber den ord-
nungsnédBigen Abschlufl der Lehre ein AbschluBzeugnis er-
nilten, und obwohl sic eine Bescheinigung des Landesver-
bandes des Gaststidtten~- und Hotelgewcrbes der Hansestadt
Haemburg vom 24. September 1963 vorgelegt hatte, nach wel-
cher "der Beruf des Kellners und der Kellnerin (auch Ser-—
vicrerin) seit dem 1. Januar 1923 ein von der Handels-
kanmer Hamburg anerkannter Lehrberuf" ist. Das LSG hat
scine rFeststellung, der Beruf der Serviererin gehdre - im
Unterschied zum Beruf des Kcllners und der Kellnerin -
nicht zu den anerkannten Lehr- und Anlernberufen, damit
begriindet, daB die Serviererin -~ ihre Tatigkeit beschrénke
sich in der Hauptsache auf das Heranbringen der Speisen
und Getridnke zu den Gistetischen - in dem von dem Bundes-
minister filir Arbeit und Sozialordnung (BMA) herausgegebenen
Verzcichnis der in der Bundesrepublik Deutschland anerkann-
en Lehr- und Anlernberufe und in zwel ndher bezeichneten
berufskundlichen Worterbilichern nicht aufgefiihrt sei. - Das
LSG hat deshalb die Klidgerin als "auf alle anderen Tatig-
keiten des allgemeinen Arbeitsmarktes" verweisbar ange-—

schen.

Dic¢ Klédgerin hat - die vom LSG nicht zugelassene - Revision
cingelegt und dicse mit der Rilige von Verfahrensmingeln be-
grindet.

Dic Revision riigt eine Verletzung der Pflicht zur Erfor-
schung des Sachverhalts und eine Uberschreitung des Rechts
der freien richterlichen Uberzeugungsbildung. Hierzu fihrt
sic aus: Angesichts der Bescheinigung des Landesverbandes
des ststidtten~ und Hotelgewerbes vom 24. September 1963
hitte das LSG nicht feststellen dilirfen, daBl der Beruf einer
Scerviererin im Unterschied zu dem eines Kellners und einer
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Kellnerin nicht zu den anerkannten Lehr- und Anlernberufen
gehOre. Dicser Feststellung stehe auch entgegen, dal dic
Klédgerin nach den dem LSG vorgelegten Bescheinigungen cine
Lehre als Kellnerin (Scrviercrin) durchgemacht, das hoiel-
mafige Kochen erlernt und in den vom LSG angefiihrten Unter-
nchmen nicht etwa als sogenanntes "Servierfridulein", son-
dern tatsichlich als Kellnerin gearbeitet habe. Venn dem
LSG die Bescheinigung vom 24. September 1963 nicht geniigt
hétte, so hédtte es sachverstidndige Zeugen vom Landesverband

des Gaststdatten~ und Hotclgewerbes oder aus dem Kreisc der

friheren Arbeitgeber der Klédgerin vernehmen misscrs
Dic Klédgerin beantragt,

‘das Urtoil‘des LSG Hamburg vom 26. September
1963 aufzuheben und den Rechtsstreit zur er-
neuten Verhandlung und Entscheidung an diec
Vorinstanz zurlckzuverweisen.

Die Beklagte beantragt,

.die Revision als unzuldssig zu verwerfen.

Die Revi ion ist nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 des 5071a1rellchtu~
gesctzes (SGG) statthaft und zulissig.

»Entvegen der Meinung der Bekla*ten hat das LSG secine Ent-

scheidung nicht damit begrundet, daB der Nachweis fiir die
von der Kl& garin’behauptete Fachausbildung nicht erbracht
sci und die Kligerin aus diesem Grunde auf alle Arbciten
des allgemeinen Arbeitsmarktes zu verweisen sei. Is hat

viclmehr die Klégerin allein deshalb als auf den allgemeif-

nen Arbeitsmarkt verweisbar angesehen, weil der von ihr
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bisher au"“eubte Beruf einer Serviererin - ob und wie
lange sie hicerfilr ausgebildet worden ist und ob sie die
Ausbildung mit eincr Lehrabschlufliprifung beendet hat,
13t uncentscheiden geblicben - kein anerkannter Lehr-
oder Anlernberuf sci. Diese Feststellung iiber die Bewer-
tung des Berufs einer Serviercrin ist, wie dic Revision
zutreffend rigt, nicht verfahrensmifliig fehlerfrei zustande
ekommen. Das LS5G hidtte, wenn es der Bekundung des Landes-—
verbandes des Gasistitten— und Hotelgewerbes der Hansestadt
Hamburg, daB auch der Beruf der Serviererin cin anerkannter
Lehvrberuf sci, nicht ohne weiteres glaubte folgen zu kon-
aen, in Ausﬁbung seincr Pflicht, den Sachverhalt zu erfor-
schen, den Sachverstidndigen einer berufskundlichen Stelle
hicribver horen oder andere geeignete Ermittlungen anstel-
len mussen. Dic Feststellung, daB der Beruf der Serviererin
in einem Teil der bverufskundlichen Literatur nicht aufge-
fuhet sci, genligte schon deshalb nicht, weil beispielsweise
in dem Worterbuch der Berufsbezecichnungen von Molle ausge-
fithyt ist, die weibliche Berufsbezeichnung flir den anerkann-
ten Lehrberuf des Kellners sei - Ortlich unterschiedlich -
auch "Saaltochter" oder "Serviererin'"; dies sei gleichbe-
deutend mit Kellnerin (aa0 S. 104, 186).

Die Revision ist auch begrindet. Ergeben die noch anzustel-
lenden Ermittlungen, daB der Beruf der Serviererin ein an-
erkannter Lehrbteruf ist, und erweist sich weiter die von
~der Lldgerin aufgestellte, bisher nicht abschlieBend geprif-

te Behauptung, sie habe ihre Berufsausbildung ordnungsgemil

o
mit einer LehrabschluBpriifung beendet, als wahr, so wird die
Kléagerin nicht auf allce Tidtigkeiten des allgemeinen Arpbeits—
feldes verwicsen werden konnen. Es 148t sich daher die Mog-
lichkelt nicht ausschlieflen, daBl die Kliégerin eine fir sie

glinstigere ntuch eidung erwirkt.
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Da das Bundessozialgericht in der Sache selbst nicht ent-
scheiden kann, mufl der Rechtsstreit unter Aufhebung des ange-
fochtenen Urteils und der ihm zugrunde liegenden TFeststellun-
gen zur erncuten Verhandlung und Entscheidung an das LSG zu-
riickverwviesen werden (§ 170 Abs. 2 SGG). Dieses wird in sci-
nem abschlieBenden Urteil auch mit iiber die Kosten des Revi-
sionsverfahrens zu entscheiden haben.
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