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Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miind-
liche Verhandlung am 26. Juni 1969 durch

Senatspridsident Penaquitt

e ' - Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. E c_k er und
Bundesrichter . MUl1ler,
Bundessozialrichter Schreiber und
Bundessozialrichter Geisen

fir Recht"erkanntz
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Das Urteil des Landessozialgerichts Hamburg vom
9 September 1965 wird aufgehoben.

Der Rechtsstreit wi~d an das Landessozialgericht
zurlickverwiesen.

Die Vorinstanzen haben - entgegen der Auffassung der Be-
klagten (Bescheid vom 13. Juni 1963) - den Kliger fiir
berufsunfdhig gehalten.

Das Sozialgericht (SG) hat die Beklagte zur Zahlung der
Berufsunféhigkeitsrénte vom 1. Juli 1962 an verurteilt
(Urteil vom 8. April 1964). Das ILandessozialgericht (ISG)
hat die Rerufung der Beklagten zurlickgewiesen und auf die
AnschluBberufung des Klégefs hin das erstinstanzliche
Urteil dahin abgeidndert, daB die Beklagte zur Gewihrung
von Ubergangsgeld fﬁrfdie Zeit vom 1. Juni 1962 bis 26.
Mdrz 1963 verpflichtet sei. Die Verpflichtung der Be-
klagten zur Rentenzahlung fir die Folgezeit ist aufrecht-
erhalten worden (Urteil vom 9. September 1965).

Das ISG hat folgende Feststellungen getroffen:
Der im Jahre 1913 geborene KlHger ist von 1927 bis 1937
als Schiffsjunge, Leichtmatrose, Bestmann und Matrose
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zur See gefahren. AnschlieBlend arbeitete er bis zu seiner
Einberufung zur Kriegsmarine im Jahre 1940 als Angestell-
tér auf einem Marinearsenal und als Magazinarbeiter hei
einem Marine-Sperrzeugamt. Von 1947 bis 1962 war er als
Decksmann, Steuermann, Jollenfihrer und - zuletzt - als
Schiffsfilhrer im Hamburger Hafen beschidftigt. Der Klager
besitzt den Befdhigungsnachweis zur Fihrung von Dampf-
und Motorfahrzeugen im Hafen vor Hamburg, das Schiffs-
patent‘der Klassen I und II, das Bef&dhigungszeugnis zum
SeemotolTiihrer und das Elbschifferzeugnis. Seine kOrper-
liche Teistungsfihigkeit ist seit Juni 1962 aufgrund
eines Wirbelsdulenleidens und einer MuSkelldhmuqﬁ im
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Berei%h des linken Beines soweit herabgesetzt,
daB er nur noch leichte Arbeiten, die nicht mit
Biicken, Heben, dauerndem Stehen oder Genen und
nicht mit Tétigkeiten.auf Leitern und Gerilisten
verbunden sind, verichten kann. - Aus diesen
Feststellungen hat das LS3SG geschlossen, daB der
Klédger berufsunfiahig sei. Er kdnne nicht mehr
gchiffsfiihrer sein; zur Ausiibung anderer zumut-
barer Berufe sel er nicht fdhig. Der Klidger sei
einem Facharbeiter gleichzustellen., Ihm, der
schon seit 1927 in der Schiffahrt beschiftigt
sei, durfe das Fehlen einer Lehre nicht zum
Nachteil gereichen. .Der Beruf des Binnenschiffers
sel erst seit 1940 ein Lehrberuf; innerhalb der
Berufsgruppe nehme der Schiffsfiihrer eine Auf-
stiegsstellung ein. Dafl der Kl&dger als Schiffs-
fihrer qualifiziert sei, ergebe sich aus seinem
Arbeitsleben und seinen Befdhigungszeugnissen.
Fir ihn kimen als Verweisungstidtigkeiten die-
jenigen eines Reedereiinspektors, Schiffsdispo-
nenten, Befrachters, Havarie-Kommissars und La-
gerhalters in einer Schiffsausristungsfirma in
Betracht. Diese Berufe erforderten aber geistige
Fahigkeiten, liber die der Klidger nicht - oder
nicht mehr - verfiige. -~ Well der Versicherungs-
fall der Berufunfihigkeit im Juni 1962 einge-
treten und der Rentenantrag im Juli 1962 ge-
stellt worden sel, habe die Beklagte ihre
Leistungen schon von Juni 1962 an zu erbringen
(§ 1290 der Reichsversicherungsordnung -RVO-),
und cwar im Hinblick auf das spidter durchgeflinrte
Heilverfahren nach §§ 1241 Abs., 1 Satz 1, 1242
RVO zunidchst als Ubergangsgeld, anschlieBend als
Rente wegen Berufsunfihigkeit. Die Entscheidung
hinsichtlich des Ubergangsgeldes sei durch die
von dem Kldger im Verhandlungstermin zu Proto-~
koll erkléarte AnschluBberufung ermglicht worden.
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Gegen dieses Urteil richtet sich die - zugelassene -
Revision der Beklagten. Sie riigt die unrichtige Anwen-
dung des § 202 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) in Ver-

~ bindung mit § 522 a der ZivilprozeBordnung (ZP0), des

§ 1246 Abs. 2 RVO sowie des § 103 SGG. Dazu trigt sie
vors : S s '

Die Einlegung der AnschluBberufung hdtte nach § 522 a 2P0,
der nach § 202 SGG auch fiir das sozialgerichtliche Ver-
fahren gelte, nur durch Einreichung einer AnschlufBlbe-
rufungsschrift vorgenommen werden kdnnen. Die zu Proto-
koll des Gerichts erkliérte AnschluBberufung misse als
unzuléssig verworfen werden. — Der Kléger seil nicht be-
rufsunfidhig, weil er noch leichte Arbeiten verrichten

und auf entsprechende Tdtigkeiten des allgemeinen Ar-
beitsfeldes verwiesen werden dirfe. Er stehe einem Fach-
arbeiter nicht gleich. Aber selbst wenn er als IFacharbei-
ter behandelt werden miisse, so habe das LSG § 1246 Abs., 2
RVO verletzt, weil n&mlich eineRcihe weitercr Verwei-
sungstitigkeiten unberiicksichtigt geblieben sei. Inso-
welt erhebe sie die Riige mangelnder Sachaufklirung

a

(§ 103 s5GG).

Die Beklagte beantragt,
die Urteile des LSG Hamburg vom 9. Sep-
tember 1965 und des $G Hamburg vom
8. April 1964 aufzuheben und die Klage
abzuweisen. [
Der Kldger beantragt,
| die Revision zurlickzuweisen.

Er pflichtet den Griinden des angefochtenen Urteils bei.
Die Riige der mangelnden Sachaufklarung ist seilner Auf-
fassung nach nicht formgerecht erhoben worden.

Die Beigeladenen zu 1) und 2) beantragen ebenfalls,
die Revision zurilickzuweisen.
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Die Beigeladenen zu 1) und 3) weisen darauf hin,
daB3 sie Ersatzanspriiche geltend gemacht haben,

Die Beteiligten haben ihr Einversténdnis mit ei-
ner Entscheidung durch Urteil ohne miindliche Ver-
handlung erkliart (§ 124 Abs. 2 SGG).

Das angefochtene Urteil kann keinen Bestand haben.
Die von der Beklagten gegen die Anwendung des

§ 202 SGG in Verbindung mit § 522 a ZPO erhobene
Riige geht allerdings fehl., Eine unselbstindige
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AnschluBberufung kann - wie das Bundessozial-~
gericht (BSG) inzwischen entschieden hat (BSG
28, 31 f) - wirksam im Laufe der miindlichen Ver-

handlung durch Erklarung zur Niederschrift des Ge-
richts eingelegt werden. Auf die so erhobene An-
schluBberufung des Kldgers muflte das LSG demnach
zur Sache entscheiden,

Die vom LSG getroffenen Tatsachenfeststellungen
rechtfertigen es jedoch flir sich allein noch nicht,
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den Klédger als berufsunfidhig anzusehen. In diesem %
Zusammenhang kommt es nicht allein darsuf an, dafB %
der Kl&dger die zuletzt vor der Antragstellung ver- '

richtete Tatigkeit als Schiffsfiihrer nicht mehr

ausilben kann. Entscheidend ist vielmehr, welche
Verweisungsmoglichkeiten im Sinne des § 1246 Abs, 2

Satz 2 RVO bestehen. Der Kreis der hiernach fiir

den Kldger in Betracht kommenden Tdtigkeiten ist

vom LSG dadurch zu eng gezogen worden, daB es in

erster Linie auf die Schiffspatente abgestellt nat,

die dieser erworben hat. Diese sind jedoch fiir

sich allein noch nicht geeignet, den Kreis der

Verweisungsberufe zu bestimmen. Dies hat der Jenat

bereits in seiner Entscheidung vom 14. Januar 1969

(SozR Nr. 72 zu § 1246 RVO) klargestellt. In dieser
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Entscheidung ging es ebenfalls um die Bewertung der
sozialen Stellung eines Hafenschiffers mit entsprechen-
den Patenten, Hierzu ist in dem Urteil ausgefiihrt wor-
den, die ZugehOrigkeit eines Versicherten zur Stufe

des Gelernten, Angelernten oder Ungelernten liefere

nur einen Anhalt, aber keinen ausschliefllichen HMaBstab
fir seine soziale Einschétzﬁngo Dies ergebe sich aus
der Vielgestaltigkeit des Arbeits-, Wirtschafts- und
Soziallebens der heutigen Zeit, dié sich weitgehend
einer schematisierenden Behandlung entziehe. Die soziale
Angemessenheit einer Erwerbstédtigkeit hinge allenfalls
zum Teil von der Dauer und dem Umfang einer Ausbildung
ab. DemgemédfB dirften Bef@higungszeugnisse nicht Uber-
bewegt@t werden, Wie hoch das Wissen und Konnen eines
Versicherten zu veranschlagen sei, werde jeweils n&her
zu ermitteln sein. Wenn dieser keine eigentliche Aus-
bildung zurlickgelegt habe, miiBten um so mehr andere
Kriterien als berufsqualifizierend in Betracht kommen.
Solche Merkmale koénnten - in Verbindung mit beruflichen
Konnen - allgereine Persodnlichkeitswerte sein, wenn sie
auffgllig in Erscheipung traten und von Trégern eines
bestimmten Berufs” ﬁ%licherweise bei der Erwerbsarbeilt
zu entfalten seien. Dazu kdnnten Charaktereigenschaften
gehdren wie {ibernormale Leistungsbereitschaft, Gewissen-
haftigkeit, besonderes VerantwortungsbhewuBtsein oder
allgemeine Anlagen wie ausgeprigte Disziplin, Nerven-
kraft, velbstdndigkeit des Denkens und Handelns, natir-
liche Autoritdt und eine Wendigkeit, die den einzelnen
befdhige, einer aus dem Rahmen fallenden Hiufung und
Kombination von PFunktionen gerecht zu werden. leistens
wirden die genannten oder andere Persdnlichkeitsverte
erst dann positionserhdhend wirken, wenn sie nicht ein-
zeln, sondern summiert auftrdten. Einzelne solcher Li-
genschaften wirden auch fir untergeordnete Arbeiten be-
nétigt. Deshalb miisse ein Berufungsurteil eine detail-
lierte Schilderung der vom Klidger verrichteten Tdtig-
keiten enthalten. Eine sorgfiltige Analyse der erfiillten
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Berufsaufgaben und der dabei gzeigten persinli-
chen Eignung sei geboten. - Es sei ferner ange-
zeigt zu untersuchen, wie sich die Arbeitsein-
kiilnfte des Kldgers zu den LOhnen ungelernter und
angelernter Arbeiter verhielten und ob sich in
ihnen nicht nur der Wert der erbrachten Leistun-
gen, sondern auch das soziale Anoehen abzeichne,

—~ Dariiber hinaus komme es auch darauf an, welche
Gewohnheiten und Erwartungen sich liberlicherweise
nit‘einem Berufsweg verbédnden. Hiernach miisse ge-
kldart werden, ob Arbeitnehmer eines gleichartigen
Wirkungsfeldes diese Beschidftigung regelmédBig erst
mit Erreichen der gesétzlichen Altersgrenze oder
bereits frither aufgidben. Wenn ein Tdtigkeitswechsel
in jlingeren Lebensjahren nicht iselten sein sollte

- und zwar gleichgiiltig, aus welchen Griinden immer -,
so wadre zu erforschen, welchen Arbeitsbereichen
sich solche Arbeiter dann gewdhnlich zuwendeven und
welche innere Einstellung sie zu einer solchen Un-
stellung im allgemeinen zeigten. - SchlieBlich sei
auch zu beachten, daB nicht jedes Absinken inner-
halb der sozialen Stellung dem Versicherten er-
spart bleiben k&nne. Es entspreche einer Zeitstro-
mung, dafl die Gesellschaftsgliederung zunehmend
eingeebnet werde. laterielles Streben dridnge immer
stédrker daos Stendes-, Gruppen- und KlassenbewuBt-
sein und sogar die Anh#nglichkeit an einen liebge-
wordenen Beruf zuriick. Nicht selten gingen Fachar—
beiter bei besserer Entlohnung oder glinstigeren
Arbeitsbedingungen zu Tdtigkeiten eines Ungelernten
Uber. Von einem solchen Verhalten der Arbeitnehmer
kdnne die Rechtsanwendung nicht unberiihrt blieben.
Der Begriff der Zumutbarkeit schlieBe ein beacht-
liches MaB eigenen Opfers ein.

Alle diese Gesichtspunkte sind auch in dem vor-
liegenden Fall zu beachten. Erst ihre Abwdgung im
einzelnen 1l&dB8t eine Entscheidung dariiber zu, ob
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und gegebenenfalls seit wann beil dem Kl&ger Berufsun-
fahigkeit vorliegt. Teshalb ist eine nochmalige Ent-
scheidung des Tatsachengerichts erforderlich (§ 170
LAhs., 2 SGG). Sollte die Frage der BeruBunfihigkeit
nach erneuter Beurteilung bejaht werden, so wird das
LSG sich auch damit befassen miissen, welche Bedeutung
dem Vorbringen der Beigeladenen zukommt.

Die Kostenentscheidung bleibt dem abschlieBlenden Urteil
des LSG vorbehalten. ‘
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