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Bundessozialgericht
4 RJ__469/6k

Im Namen decs Volkes

In dem Rechtsstreit

Verkﬁndet am ® ® 0 2 ¢ ¢ 8 0 00 8 8 00 0 O D O S S OO0 O S P QOO S8 S 8D SO OO S OO0 O 0 0 O O
1. August 1965
Beklagten -und Revisionsklagerin,

gegen
Klégerin und Revisionsbeklagte,

hat der 4. Senat decs Bundessozialgerichts auf die
mundlichc Verhandlung von 11. August 1965 durch

 Senatsprisident - Penguitt
T , : -~ Vorsitzender -
Bundesrichter Mellwitz und
Bundesrichter Dr. Ec k ¢

r
Bundessoziclrichter Dr, K a i s e und
a

Bundessozialrichter B r-&&&,k m

B B .

+ fur Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Berlin vom
2%. Juli 1964 wird mit den ihm zugrunde licgenden
Feststellungen aufgchoben.

Die Sache wird zur crneutcen Verhandlung und Ent-
scheidung an das Landessozialgericht zurickver-
wiescn., '
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‘Rentencntrag ab, weil die Klagerin weder berufsunfahig

Lie hicrgegen erhobenc Klago hat das Sozialgericht (8G)
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Rechtsanwalt www.prinz.law

S ——— G S - T —

Die 1913 geborene Kldgerin erlerntc nach ihrer Schulent-
lesemg den Beruf ciner Fleischermamscll. Die Lehrc schlofl
sic mit der Gescllenprifung ab. Nach Ablegung ciner Gewerbe-
prifung war sic von 19726 bis 1240 Inhaberin eincs Lebens-
mittelgescehiiftes. Nach Ausbombung dicses Geschaftes war sie
in ihrcn weiteren Arbeitsleben als Fahrkartenverkiuferin bei

‘der Reichsbahn (1940 bis 1945) sowic seit 1950 bis April

1956 als Verkiuferin und Filialleiterin vorviegend in Flei-

~schereibetricben und anschliefBend vom Oktober 1956 bis

Februar 1957 als Stundenhelferin (Briefsorticrerin) bei der
Bundcspost tatig.

Im Juni 1660 bedntragte dic Klagerin Rente aus der Rentenvex-
sicherung der Arbciter. Nach ciner von der Beklagten durch-
gefithrten darztlichen Untersuchung lehnte dic Beklagte den

noch erwcrbsunfahig sci.

abgevicsen. Das Landessozialgericht (ISG) hat auf die Beru-
fung der Klagerin hin das Urteil des SG und den ablcehnenden
Beschecid der Beklagten aufgchoben und diesc verurteilt, der
Klégerin Rente wegen Berufsunfahigkeit scit dem 1. Juni

1060 zu gewihren. Es hat dazu ausgefiihrt: Die Kligerin sei
nach ihrem ganzen Berufsleben nur auf eince Verkéuferinnenté—
tiglkeit in ecinem Lebensmittelbetricb verweisbar, weil sie
uber weitcergchende Kenntnisse und Fahigleiten nicht verfiige.
Sie lOnne nicht auf cinc Kassiercrinnentidtigkeit yverviesen
verden, weil hierfir im allgemeinen nur jiingere, geistig
beveglichere Kréfte ecingestellt wirden, dic terifméBig cine
nicdrigere Bezahlung als einc gelerntce VerkZufcrin erhielten.,
Dic Verveisung guf cine solche Tidtigkeit wiirde daher fiir

dic Kliagerin cinen nicht zumutbaren sozialen Absticeg be-~

~deutoen.
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Das LSG hat dic ReviSioh'hiéht‘zugelasscno
Mit der Revision becentragt die Beklagte,

das angecfochtene Urteil aufzuheben und die
Klage abzuucisen,

hilfsweise,

das angefochtene Urteil aufzuhcbcn und den
Rechtsstreit zur erncuten Verhandlung und
Entscheidung an das LSG zurlckzuvertveiscn.

Sie riugt dic Verletzung verfahrensrechtlicher Vorschriften.
Das ISG sci in den Entscheidungsgriinden nicht dercuf ein-
gegengen, daB dic Klidgerin finf Jahre als Fahrkartcnver-
kduferin bei der Reichsbahn tatig gewesen sci, es habe des-
halb auch nicht geprift, ob und inwvicweit das verblicbene
Leistunzsverndgen der Kldgerin ctwa fur derartige Tatigkei-
ton aucreiche. Hierin liege ein VerstoB gegen § 128 des
Sozialgerichtsgescetzes (SGG). Das Berufungsgericht habe
auch nicht ohnc gegen Denkgescetze zu verstoBllen sich des
"Erfohrungosatzcs " bediencen durfen, dic Klagerin sei mit

' Riicksicht auf ihren Gesundheits- und Geisteszustand den
hcutigen Wetttcucrbsbedingungen nicht mchr gewachsen., ©in
solcher "Erfohrungcssatz" stche mit den allgemeinen Erfahrun-
gen des tédglichen Lebens nicht im Einklang. Abgeschen da-
von, dall das Gericht dic Wevtbeiucerbsbedingungen nicht kenne
unéd schon deshalb uber diesc Frage cinen berufskundigen
Sachversténdigen hitte horen miissen, schopfe der Arocits-
markt, insbesonderc in der Lebensmittelbronche, jede auch
nur halbuegs leitungsfdhige Arbecitskraft/ib, wobeili insbeson-—
dere auch Teilzeitbeschaftigungen angeboten wilirden. Auch
dic Auffeossung des ISG, diec Kl&gerin konne nicht auf cine
Kassicrerinnentatigkeit verwicsen werden, sci nicht be-
grundet. Das Gericht habe nicht dargetan, worauf es seine
Sachlkenntnis stutze. Aber gerade hierzu hitte sich das
Berufungsgericht besonders gedrangt fihlen miissen, eine be-
rulskundliche Sachaufklarung anzustcllen. Diesc Auskunft
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hétté ergeben, daB die Klagerin als Kassiererin Verwendung

finden kann. Das Gericht habe schlieflilich auch bei Beur-
teilung des medizinischen Sachverhalts Beweilswirdigungs-

grundsitze verletzt; es habe nicht die AuBerungen sdmtlicher

drztlicher Sachverstdndigen in scinc Uberzeugungsbildung
cinbezogen und gewurdigt, insbesonderc nicht aufgeklirt,
ob cs sich bei dem Hautleiden der Klédgerin um einen Dau-~
erzustcnd handele; in samtlichen bisherigen Gutachten
werde dicses Leiden nicht als erwerbscinschrankend angese-
hen. Dos ISG habe schliefilich noch festgestellt, dic Kléa-
gerin unterlicege wegen ihres Hautleidens cinem Berufsver-
bot. Dicce Feststellung scei nicht belegt. Das Gericht hatte
durch cince - nach der Sachlage erforderliche - Anfrage
bein Gesundheitsamt des Wobhnbezirks der Kliégerin feststel-
lcn konnen, dafl dies nicht der Fall ist,

Die Klégerin beantragt,

die Revision kostenpflicht zuriickzu-

weisen.
Die Revision isf nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft,

Das ISG hat die Klédgerin deshalb fir berufsunfihig im

Sinnc des § 1246 Abs, 2 der Reichsversicherungsordnung an-
geschen, weil sic nur auf cine Verkduferinnentdtigkeit

in eincn Lebensmittelbetrieb verwiesen werden konne, aber
wegen ihrer korperlichen Gebrechen dazu nicht mehr in der
rage sci. Diesc Feststellung des LSG Uber die berufliche
Vervcndborkeit der Klagerin ist, wic dic Revision riigt,
nicht verfahrensnmaBig fehlerfrei zustandglgekommeno Bei der
Vorbildung der Kligerin - sie war auch/Filial- und Ver-

kaufsstellenleiterin tatig - muBlte sich das ILSG in Ausubung

seincer P{licht, den Sachverhalt zu erforschen, veranlafit
fibhlen, cine berufskundliche Sachaufkldrung anzustellen,
sci cs durch Einholung ven Auskinfien der Industrie- und
Hondelskammer, des Arbeitsamtes oder dhnlicher Stellen oder
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auch durch Anhorung eines Sachverstdndigen. Zu der Feststel-
lung, daBl fir eine Tatigkecit als Kassicrerin nur Jjungere,
geistig beweglicherce Krdfte eingestellt wiurden, die tarif—
néfBig einc nicdrigere Bezahlung als cine Verkauferin er-
hiclten, hat des LSG nicht dargelegt, worauf es scine Sach-
kenntnis stutzt. Die Tatigkeit als Kassiererin wird in i
den modern cingerichteten Geschiften fast ausschlieBlich

in Sitzen ausgelibt. Eine solche Tatigkeit ist der Klé&gerin
nach ikrem Berufswveg und gesundheitlich zumutbar. Sic steht,
in ihrem sozialen Anschen auch der Tatigkeit einer Verkdu-
ferin in cincm Lebensmittelbetrieb gleich. Der von der Beklag-
tcn orénungsgemill gerigte Verfechrensmangel liegt vor und macht
diec Revision statthaft. '

Die Revision ist auch begriindet. Das angefochtene Urteil
beruht auf dem angefiihrten Verfahrensmengel. Es 1aBt sich
dic Mdglichkeit nicht ausschlieBen, daB die Beklagte in
cincn fchlerfreien Verfahren eine fir sie glinstigere Ent-

- scheidung crwirkt. Das Urteil des ISG ist daher mit den

ihm zugrunde licgenden Feststellungen aufzuheben, ohne daf

es einer Prufung bedarf, ob noch weitere - von der Beklagten
gerugte - Verfahrensméngel vorlicgen. Weil es an hinrei-
chenden Feststellungen zur Frage der Berufsunfdhigkeit

der Klagerin fchlt, ist cine Entscheidung durch den Senat un-~
tunlich. Der Rechtsstreit ist daher zur erneuten Ver-
handlung und Entscheidung an das ISG zurlickzuverweisen

(§ 170 Abs. 2 Satz 2 SGG). '

Das LSG wird auch mit iUber dic Kosten des Rev151onsveriahrens
zu cntscheiden haben.
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