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Aktenzeichen: .
4 RJ A457/62 . : Im Namen des Volkes
" Verkiindet . In dem Rechtsstreit

am 7.April 1964

Beklagten und Revisionskldgerin,

gegen

Klager und Revisionsbeklagten,

hat der 4. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 7. April 19€4,
an der mitgewirkt haben

Senatspréasident Penqgult¢t't
als Vorsitzender,

Bundesrichter Schmi¢tt und

Bundesrichter Dr. Ec k er

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Dr. G a b er und
Bundessozialrichter K r 1 e g

als ehrenamtliche Richter,

fUr Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Nieder-
sachsen vom 8. August 1962 wird mit den ihm
zugrunde liegenden Feststellungen aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das Landessozlalgericht
zurilohverwiesen.

Vvon Rechts wegen.
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Griinde

Der im Jahre 1921 geborene Kldger begehrt Rente wegen
Berufsunfdhigkeit.

Von April 1935 an erlernte er das Tischlerhandwerk. Nach
Beendigung der Lehre war er noch bis Oktober 1939 als
Tischlergeselle tétig. Dann arbeitete er - nach seiner Be-
hauptung auf Grund einer Dienstverpflichtung - als Chemie-
arbeiter in einem Riustungsbetrieb, bis er am 15. August
1940 zum VWehrdienst einberufen wurde. Nach dem Kriege war
er nicht mehr versicherungspflichtig beschédftigt. Er be-
zieht wegen Gesundheltsstorungen, die auf den Kriegsdienst
zurickzufihren sind, eine Versorgungsrente nach einer
Minderung der Erwerbsfihigkeit (MJE) von zuletzt 6o v.H.
Als Schidigungsfolgen im Sinne des Bundesversorgungsge-
setzes (BVG) sind festgestellt: inaktive Lungentuberkulose
mit geringer Einschridnkung der Zwerchfellbeweglichkeit
rechts, Kniegelenksversteifung rechts nach Gelenktuberiu-
lose, Welchteilnarbe im rechtcn Oberarm.

Von Oktober 1945 bis August 195% bezog der Klédger auch
Invalidenrente. Nachdem er im Jahre 1956 ohne Erfolg um
Wiedergewahrung der Rente gebeten hatte, beantragte er im
April 1957 erneut Rente aus der Arbeiterrentenversicherung.
Die Beklagte lehnte den Antrag mit Bescheid vom joo Juni
1958 ab, weil der Klidger noch sidmtliche Arbeiten, liber-

wiegend im Sitzen, verrichten konne.

Das Sozialgericht (SG) Hildesheim hat nach Anhdrung eines
innerfachidrztlichen Sachverstidndigen durch Urteil vom .
13. Oktober 1960 die Klage abgewiesen. Es hat sicn der
Auffassung des Sachverstidndigen angeschlossen, daf der
Klager noch in der Lage sei, kdrperlich nicht anstrengende
Avbeiten im Sitzen zu verrichten. In rechtlicher Hinsicht
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hat es ihn auf alle Tétigkeiten des allgemeinen Arbeits-
rarktes als verweisbar angesehen, weil er als Tischler
nur kurze Zeit titig gewesen sei.

Auf die Berufung des Kldgers hat das Landessozialgericht
(LSG) Niedersachsen durch Urteil vom 8. August 1962 die
Belklagte verpflichtet, dem Kliédger vom 1. April 1857 an
Rente wegen Berufsunfidhigkeit zu gewdhren. Hinsichtlich
der Leistungsfidhigkelt des Klédgers hat es festgestellt:
Seine Erwerbsfdhigkeit werde vor allem durch die Verstei-
fung des rechten Kniegelenks in 1eichtér Beugestellung mit
geringer Verklirzung und Muskelabmagerung des rechten Beins
beeintrichtigt. Aufierdem bestédnden ein Bluthochdruck und
eine leichte Herzmuskelschiddigung. Aus diesen Griinden
konne der Klédger nur noch Arbeiteh im Sitzen oder zumin-
dest welt lberwiegend im Sitzen verrichten. - Zur welite-
ren Begriundung seiner Entscheidung hat das LSG ausgeflinrt:
Der Klédger kdnne in dem von ihm erlernten Tischlerberuf
nicht mehr tidtig sein, weil Tischlerarbeiten regelméfig

irt Stehen zu verrichten seien. Arbeitspldtze, auf denen
diecser Beruf Uberwiegend im Sitzen aﬁsgeﬁbt werden konne,
pzebe es - nach den Auskiinften der Ilse-Werke KG, Uslar,
und des Holzwerks Bidhre, Springe, - selbst in groferen
Holzbearbeitungsbetrieben nicht. Allerdings konne der
Kliger als gelernter Facharbeiter auch auf angelernte
Tatigkeiten verwiesen werden, sofern sie in ihrer Bedeu-
tung und ihren Anforderungen denen eines gelernten Facn-
arbeiters nahekdmen. Die hier in Betracht kommende Tatig-
keit eines Lager- oder Materialverwalters oder Material-
auégebers vermdge der Kléger jedoch ebenfalls nicht aus-
zuliben, weil auch diese Tdtigkeiten im allgemeinen lénge-
res Gehen und Stehen erforderten, jedenfalls nicht Uber-
wicgend im Sitzen ausgefilihrt werden kodnnten. '

Gegen dieses Urteil hat die Beklagte - die vom LSG nicnt
nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)
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zugelasscne - Revision eingelegt. Sie riligt: Das LSG

habe seine Pflicht, den Sachverhalt von Amts wegen aus-
reichend zu erforschen (§ 103 SGG), verletzt. Die an die
Firma Bihre und die Ilse-Werke gerichteten Anfragen seien
nicht geeignet gewesen, die Moglichkeiten flir eine Arbeits-
verwendung des Klédgers zu kl&ren. Das LSG hidtte nach Tdtig-
keiten fragen missen, die Uberwiegend im Sitzen auszufiihren

seien und bei denen ein gelernter Tischler seine beruf- .

lichen Kenntnisse verwerten kdnne. In diesem Falle wire
die Antwort zu erwarten gewesen, dafl es Uberwiegend im
Sitzen auszuflhrende Arbeiten in der Kalkulationsabtellung,
beim Entwurf sowie in der Lagerhaltung gebe, bel denen die
Kenntnisse eines Tischlers wertvoll und verwertbar seien.
Dariber hinaus aber hédtte sich das LSG nicht mit der Aus-
kunft von zwel zufédllig herausgegriffenen Firmen begnligen
durfen. Es hidtte sich ein vollstédndiges Bild Uber die Ein-
satzmoglichkeiten des Kldgers verschaffen und sich zu
diesem Zweck der Sachverstindigen jener Stellen bedienen
missen, die allgemeine Ausklinfte der in Betracht kommen-
den Art geben konnten, insbesondere der Industrie- und
Handelskammer. - Weiter riigt die Revision, das LSG hdtte
nicht ohne weiteres davon ausgehen dlirfen, dafBl die Ar-
beiten eines Lager- oder Materialverwalters in der nolz-.
verarbeitenden Industrie mit lé@ngerem Gehen und Stehen
verbunden seien. - Verlahrensmdngel sieht die Beklagte
‘auch darin, dafl das LSG die miindliche Verhandiung ohne

die Anwescnhelt eines Vertreters der Beklagten durchge-
fihrt und - wie sie meint - keine Entscheidung Uber die

Zulassung der Revision getroffen hat.

Die Beklagte beantragt,
das angefochtene Urteil aufzuheben und die Berufung
des Klidgers gegen das Urtell des SG Hildesheim

vom 13. Olztober 1960 zurlickzuweisen,
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hilfsweise,

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils den
" Rechtsstreit zur erneuten Verhandlung und Ent-

scheidung an das LSG zurlckzuverweisen.

Der Kliger beantragt,

die Revision als unzulédssig zu verwerfen,
hilfsweise,

sie zurlckzuweilsen.

Er pflichtet dem angefochtenen Urteil bei und h&lt die
serdgten Verfahrensmingel nicht fur gegeben.

Dic Revision ist nach § 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG. statthaft,
viell die Beklagte Midngel im Verfahren des LSG mit Recht
gerugt hat.

Das LSG ist unter Hinwels auf die Rechtsprechung des
Pundcssozialgerichts -BSG- (BSG 11, 123) von der Rechts-
auffassung ausgegangen, der Kldger kdnne als gelernter
Tischler aufl angelernte Tdtigkeiten verwiesen werden,
‘die in ihrer Bedeutung und in ihren Anforderungen denen
eines gelernten Facharbeiters nahekommen. Als eine sol-
che ongelernte Tatigkeit hat das LSG nur diejenige eines
Lager- cder Materialverwalters oder Materialausgebers

in Betracht gezogen. Es hat nicht dargelegt, aus welchen
wissenSQuelloﬁ es beurteilen konnte, dall andere ange-
lerntec Titigkeiten fur den Klager nicht in Betracht
kamen. Wie die Revision zutreffend geriligt hat, hidtte

das LSG den Sachverstiindigen einer berufskundlichen
Dienststelle gutachtlich darliber horen milssen, welche
Uberwiegend im Sitzen auszulibende Beschidftigungen fir den
Kléger im Hinblick auf seinen erlernten Beruf in Frage
kormen., Bel der Vielgestaltigkeit des Arbeits- und Wirt-
schafltslebens kann ein Gcricht aus eigener Sachkunde im
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allgemeinen keinen umfassenden Uberblick iliber das weite
Gebiet der denkbaren Betadtigungsmoglichkeiten haben. Als
geeignete Stellen, die iUber Sachverstindige dieser Art .
verfligen, widren vor allem das zustidndige Arbeitsamt,

die Industrie- und Handelskammer oder -~ nicht zuletzt -
ein Verband der holzverarbeitenden Industrie in Betracht
gekommen. Die Auskinfte, die das LSG von zweil Grofibe-
trieben der Holzbearbeltungsindustrie eingeholt hat,
genligten nicht zur Erforschung der Arbeitsverhiltnisse,
dies umso weniger, als darin zwar ausgefiihrt wird, daB
der Tischlerberuf im allgemeinen im Stehen ausgelibt
werde, aber kein Aufschlufl Uber Verwendungsmoglichkeiten
eines hauptsédchlich im Sitzen zu Beschédftigenden gegeben
wird, der gleichzeitig Gelegenheit haben soll, Kenntnisse
oder Fiahigkeiten eines Tischlers zu verwerten.

Gerechtfertigt ist auch die Riige der Revision, das LSG
hédtte nicht ohne Anhdrung eines berufskundlichen Sach-
verstidndigen feststellen dlirfen, daB die Arbeit eines
Lager- cder Materialverwalters in der holzverarbeitenden
Industrie léngeres Gehen und Stehen erfordere. Aucn in-
scwelt erscheint das Wissen eines Richters als zur Beur-
teilung der Arbeitsverhidltnisse nicht ohne weiteres aus-
reichend.

Da somit ein Verstofl gegen die Verpflichtung vorliegt,

den Sachverhalt von Amts wegen zu erforschen (§ lo? SGG),
ist die Révision statthaft, ohne daffi es noch der Prifung
bedarf, ob das L3G auch in anderer Weise - zB durcn Nicnt-
gewdhrung des rechtlichen Gehdrs oder durch Unterlassen
einer Entscheidung Uber die Zulassung der Revision - Vor-

schriften des Verfahrensrechts verletzt hat.

Die Revision ist begriindet, weil die Mdglichkelt bestent,
daf das LSG bei der gebotenen weiteren Aufklédrung des Sach-
verhalts zu dem Ergebnis gelangt wére, der Kldger konne
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noch auf ihm mdgliche und zumutbare Tdtigkeiten verwiesen
werden und dabei die Hilfte des Lohnes eines ihy vergleich-
baren Versicherten erzielen; in diesem Falle wére der
Klédger nicht berufsunfidhig. Das BSG kann in der Sache
selbst nicht entscheiden, weil noch Ermittlungen anzu-
stellen und weitere Feststellungen zu treffen sind. Das
angefochtene Urteil muB deshalb mit den ihm zugrunde lie-
genden Feststellungen aufgehohen und die Sache zur erneu-
ten Verhandlung und Entscheidung an das LSG zurlckver-

wiesen werden.

Uber die Xosten der Revisionsinstanz wird das LSG in der
~sein Verfahren abschliefenden Entscheidung mit zu be-

finden haben.
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