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‘Aktenzeichen:
4 RJ 45/54. . _
' Im 'Namen d e S Volkes

Verkiindet

am 29, Marz 1956
In Sachen

o (5] a o o ] © o ° ] ° ° ° ° o ] L] . ]

Kldgerin und Revisionsklégerin,
gegen

o =4 <o g o © a -] o o © 9 ° a 9 ° ) -] 5}

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 4. Senat des Bundessozialgerichts zuf die
miindliche Verhandlung vom 29. Mirz 1956

fiir Recht erkannt:

Das Urteil des Iendessozislgerichts . « - o« o o VOm
23. Mdrz 1954 und das Urteil des Oberversicherungsamts
vom 12. November 1952 werden aufgehoben,

Die Beklagte wird unter Aufhebung ihres Beécheides

vom 18. Dezember 1950 dem Grunde nach verurteilt, der
Kldgerin die Invalidenrente ihres verstorbenen Vaters
vom 1. Februar 1950 bis zum 31, August 1952 zu gshlen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstetten.

Von Rechts wegen.
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Taltbestand

Der am 14. November 1878 geborene - inzwischen im August

1952 verstorbene - Versicherte und urspringliche Kliger XXX¥X

XXXZ¥A , der Veter der jetzigen Kligerin, vollendete im Jahre
1943 des 65. Lebensjashr und veantragte am 31. Jsnuar 1950 die
Invalidenrente sowohl wegen Vorliegens von Invsliditdt sls
auch wegen Vollendung des 65. Lebensjeshres. Er hatte bis zum
%31. Dezember 1923 insgesamt 284 und vom 1. Januer 1924 bis
zum dJehre 1932 weitere 122 Wochenbeitridge zur Invelidenver-
sicherung entrichtet. Im ersten Weltkrieg hatte er 165 VWochen
Kfiegsdienst geleistet. Vom 14, Februar bis zum 29. Mzrz 1949
war er noch einmal voribergehend mit einem Verdienst von ins-
gesenmt DM %42.01 tidtig. Der Vertrauensarzt der Beklesgten kam
zu dem Ergebnis, deB ¥xxy¥x vom Tage der Untersuchung (17. Ok-
tober 1950) ab dazuernd invalide sei. Die Beklagte lehnte den
Rentenantrag mit der Begriindung ab, die Anwaritschaft sei er-
loschen. Gegen diesen Bescheid legte yxxxx Berufung beim Ober~
versicherungsemt YXYXYXYAX ein. Wihrend das Verfshren noch vor
dem Oberversicherungsamt schwebte, starb er. Die jetzige Kla-
gerin teilte dies dem Oberversicherungsemt mit. und setzte das
Verfahren fort. Das Oberversicherungsaemt wies die Berufung
durch Urteil vom 12. November 1952 mit der Begrindung zuriick,
die Anwartschaft sei erloschen.

Die Klidgerin legte gegen dieses Urteil Revision beim
NXAXKXK®x Lendesversicherungsamt ein. Diese ging nech § 215
Abs., 3 SGG am 1. Jenuar 1954 als Berufung auf das XXANXXALALATL
Landessoziglgericht liber, welches sie unter Peststellung, daB
nvaliditdt seit dem Jahre 1950 vorliege, durch Upteil vom

LASII o'

%, Mzi 1954 mit der Begriindung zuriickwies, die Anwartschaft
sei erloschen. Insbesondere Lédgen auch die'Voraussetzungen

des § 4 Abs. 2 SVAG nicht vor, da der Versicherungsunfall vor
dem 1. Janusar 1949 eingetreten seil, wellXXYXXX bereits 194%
das 65. Lebensjahr vollendet habe. Ob Artikel 19 der Verein-
fachungsordnung vom 17. M&rz 1949 - RGB1. I S. 41 - Uberhaupt
enwendbar sei; konne dashingestellt bleiben, weil auch bejehen-

. denfells des Ergebnis das gleiche sei, da der Versicherungs-
-3
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fall der Vollendung des 65. Lebensjahres auch schon vor
‘ dem nach dieser Vorschrift maBgebenden Stichtag des
1. April 1945 eingetreten sei.

Das Landessozialgericht hat die Revision zugelassen.
Dem der Kldgerin am 24. Juli 1954 zugestellten Urteil war
eine Rechtsmittelbelehrung angeheftet, die mit dem Satz
beginnt: "Gegen dieses Urteil ist die Revision nicht zu-
gelassen (§ 162 Abs. 1 Nr. 1 SGG). Die Revision findet
gleichwohl statt,".... (folgt Wortlsaut von Nr. 2 und 3
des § 162 Abs. 1 SGG). Die Rechtsmittelbelehrung ent-
h#lt des welteren u.a. den Hinweis, daB die Revision das
angefochtens Urteil bezeichnen und einen bestimmten Antrag
enthalten maB3.,

Gegen dieses Urteil legte die Kjidgerin durch ihren
ProzeBbevollméchtigten, Stedtamtmann a.D. YYYXv - ohne
Stellung eianes Revisionsantrages - durch Schriftsatz vom
2. August 1954 em 6. August 1954 Revision ein und begrin-
‘dete die Revision durch Schriftsatz vom 20. August 1954
am 25, August 1954 unter Stellung eines Revisionsantrags.

Unter Widerruf der auf Stadtamtmann a.D. yyyx lauten~-
den ProzeBvollmecht legte die Kligerin durch ihren neuen
Prozefbevollmichtigten, Angestellten Debus vom Deutschen
Gewerkschaftsbund - Bundesrechtsstelle Kassel - , unter
Stellung eines Revisionsantrages durch Schrifisatz vom
29, September 1954 a2m 30. September 1954 erneut Revision

ein und begrindete sie gleichzeitig. Sie ist der Auffassung,.

daB ihr ein Verschulden ihres frilheren Prozefbevollméchtig-
ten, der fédlschlicherweise angenommen hebe, er konne sie
vor dem Bundessozielgericht vertreten, nicht zur Last ge-
legt werden konne. In der Sache selbst vertriti sie die An-
siéht, dafl die Vollendung des 65. Lebensjshres allein noch
kein Versicherungsfall sei und ihr als Rechtsnechfolgerin
ihres Veters daher nach § 4 Abs. 2 SVAG die Invalidenrente
bis zum Tode ihres Vaters zustehe.
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Sie beantragt,

das Urteil des X¥XXixxX Landessozialgerichts

in XYXXXXXK vom 23. MErz 1954, das Urteil des
Oberversicherungsambts XXXy ¥XyZL von 12. September
1952 und den Bescheid der Beklagten vom 18. De-
zember 1950 sufzuhieben und die Beklagte zu ver-
urteilen, ihr die von ihrem verstorbenen Vater,
XXAAXAAAAXY, am 31. Januvar 1950 beantragte Inve-
lidenrente vom 1. Pebruar 1950 bis zum 31. August
1952 zu zshlen. '

Die Beklagte bveantregt,

die Revision ols unzulidssig zu verwerfen,
hilfsweise,
die Revision als unbegriindet zurlickzuwelsen.

Sie 1st der Ansicht, daB es entscheidend darauf snkomme,

ob beim Vater der Kligerin bvei Vollendung des 65. Lebensjah-
res im Jahre 1943 die versicheruagsrechtlichen Vorsussetzun-
gen erfillt gewesen seien. Dies sei aber zu verneinen. Da
XY von 1932 bis 1943 keine Beitrige geleistet habe, seil
die ordentliche Anwartschaft erloschen gewesen; asuch seil die
Helbdeckung nicht erreicht. Eine neue Wartezeit im Sinne des
Gesetzeg vom 24, Juli 1941 seil nicht erfillt gewesen., Nach

§ 4 Abs. 2 SVAG konne die XKligerin die Rente nicht bean-
spruchen, dz entsprechend der grundsidtzlichen Entscheidung
Nr. 65 des YYXXXIXXXXX Iendesversicherungsants die Vollendung
des 65. Lebensjahres auch onne Antragstellung den Versiche-
rungsiel 1 darstelle, dieser also vor dem 1. Januar 1949 ein-
getreten sei.

En t s cheidunegsgri

2n x s ch dnde
Die Revision ist form- und fristgerecht eingelegt und

begriindet worden. Es bedurfte keiner Untersuchung, ob die

von Stadtamtmann 2.D.XXXY eingelegte Revision form- und

fristgerecht eingelegt und begriindet worden ist, weil auf

=
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jeden Fall die spdter von dem Angestecllten Debus von der
Bundesrechtsstelle des DGB zweifellos formgerecht eingelegte
und begriindete Revision als fristgerecht eingelegt und ve-
grindet anzusehen ist; denn maflgebend ist hier nicht die
Monatsfrist des § 164 Abs. 1 SGG, sondern die Jahresfrist
des § 66 Abs. 2 SGG, de die der Kligerin zugestellte Rechis-
mittelbelehrung des ILandessozielgerichts unrichtig ist. Die-
se enthdlt f#lschlicherweise die Belehrung, daB gegen das
Urteil die Revision'nicht zugelessen sei, obwohl sie in
Wirklichkeit doch zugelassen war. Die Jeahresfrist wsr bei
Einlegung und Begriindung der Revision noch nicht abgelau-
fen.

Die Revision igt stetthaft, da das Landessozialgericht sie
zugelessen hat.

Es konnte ihr zauch der Erfolg nicht versagt werden. Das
Landessozialgericht durfte in der Sache selbst entscheiden,
da die Berufung zulissig war. Es ist ohne Rechtsirrtum von
der Annshme ausgegangen, dsf die noch unter der Herrscheft
des vor dem 1. Januer 1954 geltenden Rechts eingelegte Revi-
sion nech diesem Recht zul&dssig wer. 1Jit Recht hat es weiter-
hin gepriift, ob die nech § 215 ibs. 3 SGG mit dem 1. Januar
1954 als Berufung Ubergegangene Revision auch nach den Vor-
schriften des Soziaslgerichtsgesetzes zulédssig war, de die Be-
rufung in diesen Uberleitungsfidllen nur denn als zulidssig enge-
sehen werden kann, wenn sie sowohl nach den frilheren als such
nach den heutigen Vorschriften zuldssig ist (vgl. Besch. des
9. Senets des erkennenden Gerichts vom 29.11.1955 - 9 RV
408/54 - , dem sich der erkennende Senat in stiéndiger Recht-
sprechung inpsoweit angeschlossen hat). Entgegen d er Auffas-—
sung des Landessozialgerichts war jedoch die Berufung nach
§ 146 3GG unzuldssig. Es kommt bei Anwendung dieser Vor-
schrift ausschlieflich darauf an, iiber welchen Anspruch das
Gericht erster Instenz entschieden hat. Da hier davon aus-
zugehen ist, daB der Klageantrag von der jetzigen Kligerin
nach dem Tode ihres Vaters entsprechend beschrinkt worden
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ist, hat das Oberversicherungsamt nur iber einen Rentensn-
spruch flir die Zeit bis zum Ende des Sterbemonats d.h. iiber
eine Rente flr bereits abgelaufenen Zeitrsum in Sinne des

§ 146 sGG entschieden. Auch wenn des-Oberversicherungsamt hier-
bei der fiir die KliEgerin negctiven Entscheidung naturgemiB
einen Zeitreum nicht angefithrt hat, ist doch die Rechtslage
fir die zu entscheidende Frage die gleiche. Auch in diescm
Fsll muB zngenommen werden, daf das Urteil nur die Rente fiir
Glesen abgelaufenen Zeitrasum betrifft. Allerdings het des
Landessozialgericht es unterlassen zu prifen, ob die Berufung
nicht nach § 150 Nr. 1 SGG zul#dssig war. Nach den Grundsitzen,
die der 8. Senat entwickelt het (vgl. Urt. v. 16.6.1955 - 8 RV
461/54 -, dem sich der erkennende Senat in stindiger Recht~
sprechung insoweit zngeschlossen hat), hidtte das Landessozisl-
gericht, da die erstinstenzliche Entscheidung nicht von einem

Sozialgericht, sondern noch von -einem Qberversicherungsent unte:

der Herrschaft des friiheren Verfshrensrechts gefdllt worden
ist, selbst prifen miissen, ob die Berufung hitte zugelessen
werden miissen., Dies hat es zwar unterlassen, die Priifung er-
gibt jedoch, deB die Rechtgsssche zweifellos grundsiédtzliche
Bedeutung het, da der Anspruch der XKligerin von der grundsitz-
lichen'Rechtsfrage abhiingt, ob in der Invelidenversicherung
der Versicherungsfall des Alters bereits ohne weiteres mit der
Vollendung des 65. Lebensjahres oder aber nicht vor Stellung
des Rentenantrags eingetreten ist. Die Berufung war daher nsch
§ 150 Nr. 1 SGG zuldssig.

..

{1t Recht het sich das Landessozislgericht auf den Stand-
punkt gestelltl, daBl die Wertezeit flir die Inveiidenrente, je-
doch nicht diejenige fiir die iLltersinvalidenrente erflullt ist,
daR sber die Anwartschseft weder nach § 1264 RVO noch nach
§ 1265 RVO erhalten ist. Rechtsirrtiitiiich hat es jedoch das
Vorliegen der Voraussetzungen des § 4 ibs. 2 SVAG verneint.

Da Ldemi, wie das Isndessozialgericht festgestellt hat, bis

zum 30. November 1948 filir die Zeit nach dem 31. Dezember 1923
mindestens einen Beitrag entrichtet het, ist nach dieser Vor-
schrift die Anwartschaft aus den bis zum 31. Dezember 1948 ent~
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richteten Beltrigen bis zu diesem Tage erhalten, sofern
nicht der Versicherungsfall vor dem 1. Januar 1949 einge-
treten ist. Da flir das Versicherungsverhédltnis des XxXyxy
mehrere Versichervagsfdlle moglich waren, kommt es nach
insicht des erkern:snden Senats darauf an, ob einer dieser
méglichen Versicherungsfiélle vor dem 1. Januar 1949 ein-
getreten ist. Da ferner das Landessozialgericht fesfgestellt
hat, daB die Vorauvssetzungen der Inveliditit erst im Janre
1950 eingetreten sind, auch zuldssige und begrﬁndete An-
griffe gegen diese Feststellung nicht vorgebrascht sind,
war hier allein entscheidend,ob die bereits im Jahre 1943
eingetretene Vollendung des 65. Lebensjahres bereits den.
Versicherungsfsall darstellt oder aber, ob dieser nicht vor
dem nach dem 31. Dezember 1948 gestellten Antrag auf Al-
tersinvaelidenrente eingetreten iéto_

Nach Ansicht des erkennenden Senats kann die Frage,
wznn eine bestimmte Art von Versicherungsfall - hier der
6es Alters - eintritt, nur einheitlich fir das Recht der
Sozialversicherung beantwortet werden. Es ist nicht mog-
lich, die Frege bel Anwendung des § 4 Abs. 2 SV.G anders
als bei Anwendung der Vorschriften der EVO zu beantworten.
~Wenn der Gesetzgeber in § 4 Abs. 2 SVAG eine abweichende
Regelung gewollt hétte, hiétte er dies zuwm Ausdruck bringen
miissen. Dies ist jedoch nicht geschehen.

Das Reichsversicherungsamt hat sich mit der Frzge des
Eintritts des Versicherungsfalles des Alters aus anderen
Anlassen.in einer Reihe von Entscheidungen befaBt (E.Nr,
1541, AN, 1911 S. 415, E. Nr. 3092, AN. 1927 S. 432; E.v.
18.2.1935, Eull. Bd. 34 S. 400; E. Nr. 5196, AN 1938 S5.196;
E. Ny. 5217, AN. 1938 S. 321). Aus diesen Entscheidungen
kenn jedoch nicht eindeutig entnommen werden,'welcheh Stand-
punkt des Reichsversicherungsemt zu dér hier entscheidenden
Frage eingenommen hat. In einigen Entscheidungen hat es sich
dahin geduBert, daB der Versicherungsfzll des Llters noch
nich?t mit der Vollendung des 65. Lebcnsjshres eintrete, in
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anderen hat es aber ausgeflihrt, daB der' Versicherungstalli zudie:
sem Zeitpunkt noch nicht voll wirksam werde. Diese Entschei-
dungen lassen also nicht eindeutig erkennen, ob das Reichsver-
sicherungsemt den Versicherungsfall des Alters tstsdchlich
erst mit der Antragstellung als eingetreten ansah oder ob es
ihn beréits vorher als ecingetreten, aber erst mit der Antrag-
stellung sls voll wirksam ansah, so dz8 hieraus fiur die hier
mafligebende Frage keine entscheidenden Erkenntnisse gewonnen
werden kdénnen. Immerhin ist aus diesen kntscheidungen zu ent-
nehmen, daf das Reichsversicherungsemt den Versicherungsfell
des Alters in dieser Hinsicht znders beurteilte als die son-
stigen Versicherungsfille

Nach Ansicht des erkennenden Sensts ist aus dem Wortlaut
des § 1265 RVO eindeutig zv entnehmen, wann das Gesetz die
dort aufgezéhlten Versicherungsfille als eingetreten znsieht.
Schon aus &em Umstand, daf diese Vorschrift einerseits von
dem "Versicherungéfall der Inveliditédt oder des Todes", an-
dererseits zber nur von der "Vollendung des 6£5. Lebensjshres"
spricht, ist 2zu schlieBen, daB das Gesetz zwar die beiden
erstgenannten Ereignisse, nicht dagegen:die Vollendung des
65, Lebensjeshres als Versicherungsfdalle ansieht (vgl? guch
§ 1264 RV0O). Besonders lberzeugend ergibt sich dies asus dem
Umstand, deB nach dieser Vorschrift der Hzlbdeckungszeitraum
zwar bis zum Eintritt der Invalidit&t bzw. des Todeg, nicht
aber unbedingt bis zur Vollendung des 65. Lebensjahres, son-
dern insoweit alternativ bis zur Stellung des Rentenantrags
rechnet. Dg nicht anzunehmen ist, deB der Gesetzgeber die
Entrichtung von Beitrdgen zur Wiederherstellung einer ver-
lorengegengenen Anwartschaft zeitlich unbeschréinkt noch nach
Eintritt des Versicherungsfeslls zulassen wollte - denn dies
wirde Jjedem versicherungsrechtlichen Grundsatz widersprechen —,
mufl angenommen werden, dafl er zwer die Versicherungsfélle der
Invaliditédt und des Todes - ohne Rﬁcksicht suf die Antrag-
stellung - mit Eintritt dieser Ereignisse, dagegen den Ver-
sicherungsfzall des Alters nicht vor der Antragstellung als
eingetreten angesehen hat. 0b der‘Versicherungsfall des Llters
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auch noch zu-einem spidteren Zeitpunkt eintreten kann, be-
durfte keiner Untersuchung, da es bei der Entscheidung des
vorliegenden Falles hierauf nicht ankam.

Das Léndessozialgericht (bzw. das Bayerische Landes-
versicherungsamt in seiner Entscheidung Nr. 65 vom 10. Januar
1952 ~ Breithaupt 41, S. 379 -, suf die das angefochtene Ur-
teil Bezug nimmt) geht davon aus, daB aus dem Eintritt der
wichtigsten Wirkungen des Versicherungsfallé, dem AbschlufB
des Versicherungsverhdltnisses und der Entstehung des Ver-
sicherungsanspruchs bedeutsame Erkenntnisse fiir die Beant-
wortung der Frage gewonnen werden konnen, wann der Ver-
sicherungsfzll eingetreten ist. Cb und inwieweit dieser An-
nahme des Landessozislgerichts beigetreten werden kann, be-
durfte keiner Untersuchung; selbst wenn man ihr in vollem
Umfeng weitritt, konnen hieraus filir den zu entscheidenden
Fa1l keine Schliisse gezogen werden, die zu eineﬁ anderen
als dem vor dem erkennenden Senat gefunaenen Ergebnis fith-
ren konnten. Da es hier allein darauf ankommt, ob der Ver-
sicherungsfell des Alters bereits vor der Antregstellung ein-
getreten ist, konnte ein dem von dem erkennenden Senat ge- )
Tundenen Ergebnis widersprechender Schlufl hdchstens daann mog-
lich sein, wenn das Versicherungsverhidltnis tatsdchlicn vor
der intrsgestellung zum AbschluB gekommen bzw. der ver-
sicherungsrechtliche Anspruch tatsdchlich vor diesem Zeit-
punkt zur Entstehung gelangt wire. Beides ist aber entgegen
der Auffassung des Landessozialgerichts niclt der Fall.

Von einem AbschluB des Versicherungsverhiltnisses kann
hier schon deshalb nicht gesprochen werden, weil der Ver-
sicherte - worauf bereits hingewiesen wurde - nach § 1265
EVO auch nach Vollendung des 65. Lebensjzhres noch unbe-~
schrinkt Beitrige zur Wiederherstellung der verlorengegan-
genen Anwartschaft entrichten kann und weil er trotz Vollen-
dung des 65. Lebensjahres nicht versicherungsfrei ist, son-
lange er noch keine Rente aus der Invalidenversicherung be-

zieht, er vielmehr vei Auslitung einer versicherungspflich-

w1 Q=
JLaw — Gesetze und Urteile T Ava.lab.e on the
Kostenlos (mobile App) P’ Googie play [l (] App Store
W Uber 200 Gesetze JLaw — flr Android JLaw — fur iOS

Uber 100.000 Urteile

www.prinz.law

1ZMydsad HYIN I L8 §§ YOrU JURQUL)B(T S[e PUIS SUNJWWESS[19)I() JOP DL, YONY :SIDMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

-10-

tigen Beschiftigung weiterhin Pflichitbeitrége entrichten mul
und andererseits auch berechtigt ist, weiterhin freiwillige
Beitrage zu leisten (§ 1443 RVO). Demgegeniiber ist es ohne
entscheidende Bedeutung, daB er nach § 1264 ibs. 3 RVO fir
das Xalenderjehr, in dem er das 65. Lebensjshr vollendet,
sowie fir die folzenden Xalenderjahre keine Beitrige zur Er-
neltung der Anwartschaft mehr zu entrichten brzuchi; denn

" diese Vorschrift hat nach Ansicht des erkennenden Senats im
wegentlichen nur den Zweck, dem Versicherten, der nit Vollen-
dung des 65. Lebensjahres in der Regel seine Berufstdtigkeit
aufgibt, eine finenzielle Erleichterung einzuriumen. Es kemn
aus dieser Vorschrift, da ihre Bedeutung in keinem Verhilinis
zu der Bedeutung der vorstehend angefiihrten, die Beitragszah-.
lung nsch Vollendung des 65. Lebensjahres betreffenden Vor-
schriften steht, keinesfslls gefolgert werden, deB das Ver-
sicherungsverhdltnis bereits mit der Vollendung des 65. Le-
bensjahres zum AbschluBl gekommen ist.

Auch kann dern Landessozislgericht bzw. dem XXM NNAK
Landesversicherungsamt nicht gefolgt werden, wenn es eanimmt,
der Versicherungsanspruch komme bereits mit der Vollendung
des 65. Lebensjehres zur Entstehung. Zwar bestimmt § 1253 RVO,
daB der Versicherte bei Eintritt der Invaeliditit, der vorléu-
figen Invaliditdt und bei Vollendung des 65. Lebensjshres die
Invalidenrente erhdlt. In Wirklichkeit entsteht zgber der ver-
sicherungsrechtliche finspruch, entgegen dem sich aus § 1253
RVO ergevenden Anschein, noch nicht mit Eintritt dieser Zr-
eignisse. Wie schon das Reichsversicherungsamt in stindiger
Rechtsprechung entschieden hat (vgl. E. d. RVA. AN. 9%, 142;
97, 274; EuM. 40, 342) gelangt der Rentenanspruch vielmehr
erst mit der Anitragstellung zur Entstehung, ds der intrag eine
meteriell-rechtliche Voraussetzung des Rentensnspruchs ist.
Aus § 1253 RVO kenn deher nicht der zwingende SchluB gezogen
werden, daBl die dort aufgezdhlten Ereignisse fir sich allein
bereits den Versicherungefell darstellen. Es bleibt vielmehr
offen, ob nicht zu den gencnnten Ereignissen noch weitere, bis
zur Entstehung des versicherungsrechtlichen Aanspruchs hinzu-
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“tretende Ereignisse erforderlich sind, um den Versiche-
rungsfsll zur Ausldsung zu bringen. Insbesondere bleibt
hiernsch offzen, ob nicht jeweils noch der Antrag hinzu-
treten muB. Wenn sich auch aus § 1265 RVQO ergibt, daB der
Eintritt der Invelidit&t allein bereits den Versicherungs-
fall dsrstellt, muB aus dieser Vorschrift hinsichtlich der
Vollendung des 65. Lebensjehres der SchluB gezogen werden,
dzf der Eintritt dieses Ereignisses allein noch nicht den
Versicherungsfell darstellt, dieser vielmehr nicht vor
Stellung des Antregs auf Altersinvalidenrente eintritt.

In dem zur Entscheidung stehenden Fall ist daher der
Vergicherungsfall des Alters, da der Antrag erst nach dem
31, Dezember 1948 gestellt worden ist, nicht vor dem 1. Ja-
nuar 1949 eingetreten. :

_ Daher war die Anwartschaft des Vaters der'Klégerin bis
zum 31. Dezember 1948 erhalten., Nach § 1264 Abs. 3 Satz 1
RVO breguchte er, da er bereits im Jahre 1943 das 65..Lebens—
jahr vollendet hatte, .keine weiteren Beitridge zur Erhal-
tung der Anwartschaft zu entrichten.

Dem Vater der Kliigerin stand somit, da er nach der
Feststellung des Landessozislgerichts seit dem Jahre 1950
invelide war, die Invalidenrente vom Ablauf des Antragsmo-
nats (§ 1286 RVO) bis zum SchluB des Sterbemonats (§ 1290
RVO) zu.
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Es war dsher, wie geschehen, zu entscheiden,

Die Kostenentscheidung ergibt sich aus § 193 SGG.
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