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Zu kléren ist, ob cine Rente auf Zcit, noch bevor sie zu den
festgelegten Termin selbsttdtig wegfiillt (§ 1276 Abs. 1 der
Reichsversicherungsordnung - RVO -), wegen Anderung der Ver-—
hiiltnisse (§ 1286 Abs. 1 RV0O) entzogen werden kann.

Die Beklagte bewilligte dem Kléger mit Bescheid vom 22.llérsg
1962 die Rente wegen Berufsunfithigkeit auf Zcit. Diese Rente
sollte mit Ablauf des Monats Midrz 1963 wieder wegfallen, Noch
vorher erfuhr dic Beklagte anldfllich einer Nachuntersuchung,
daBl der Klidger, frither als angenommen, eine Beschéftigung
wicder hatte aufnchmen konnen, Deshalb entzog siec ihm diec
Rente zu Ende September 1962 (Bescheid vom 13, August 1962).

Der hiergegen cerhobenen Klage hat das Sozialgericht (SG)
stattgegeben (Urteil vom 8, Januar 1964). Es hat dic Ent-
zichung einer Zeitrente schlechthin flir unzulidssig gchalten.
Das Landessozialgericht (LSG) hat dic entgegengesctzte
Meinung vertreten, das Urteil des SG aufgchoben und den
Rechtsstreit an das erstinstanzliche Gericht zuriickverwie-
sen (Urteil vom 11, August 1964). Dafl dem Versicherungs-—
tréger die Entziehung einer Zeitrente verwchrt sein sollte,
hat das Berufungsgericht dem Gesetz nicht entnommen, auch
nicht - was der Auffassung des Kligers entspriche - den
Absatz 2 des § 1276 RVO, Diese Vorschrift bechandele, so nat
es ausgefihrt, nur den Wegfall der Zeitrente zum vorauche-
stimmien Termin, schlieBe damit aber die Befugnis zum vor-
herigen Rentenentzug nicht aus. Die Bindungswirkung, die aus
der Bewilligung einer Rente folge, knne im Falle der Zcit-
rente nicht weitergehen als bei der Dauerrente. - Zur 2Zu-~
rickvervicisung des Rechtsstreits an die Vorinstanz entschlof
sich das Berufungsgericht in entsprechender Anwendung des

§ 159 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG), weil
der Sachverhalt erst noch in grdfiecrem Umfange der Aufklérung
bodurfeo Im tibrigen hielt sich das Berufungsgericht auch
gemiiB § 159 Abs. 1 Nr. 3 SGG zur Zuriickverweisung fiir cr=-
miichtigt, weil das SG sich noch nicht mit einer erst im
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Berufuhgsverfahren bekanntgewordenen Tatsache habe beschéf-
tigen konnen., Erst in der zweiten Instanz habe sich ergeben,
daB die Tiétigkeit, die der Klédger seit November 1963 aus-
iibte, ihrer Art nach nicht ohne weiteres den SchluBl auf ecine
Wiederherstellung seiner vollen Leistungskraft rechtfertigtes

Das LSG hat die Revision zugelassen. Der Kliger hat das Rechts-
mittel eingelegt mit dem Antrag, das Urtecil des LSG aufzuhcben
und die Berufung der Beklagten zurlickzuwecisen. Er wendet sich
gegen die Erwdgungen des Berufungsgerichts einmal deshalb,
weil im Gesetz allein der Wegfall der Rente nach Ablauf des
bestimmten Zeitraumes geregelt sei (§ 1276/Abs., 2), und zum
andercen, weil cine Zeitrente nicht mit eincer Daucerrcnte ver-
glichen werden konne. Der Rentenempfénger habe sich auf eine
bestimmte Dauer des Rentenbezugs eingerichtet und miisse in
dicsem Vertrauen geschiitzt werden, Der Klager riigt ferner
einen VerstoB gegen § 159 Abs. 1 Nr. 1 SGG.

Dic Beklagte beantragt, die Revision zuriickzuweisen,

Die Revision ist zul#ssig, aber unbegriindet. Dic Beklagte war
befugt, wegen Anderung der Verhdltnisse die auf Zeit gewidhrte’
Rente vor dem Ende der urspriinglich bestimmten Laufzeit zu ent-
ziechen,

Dicses Ergebnis folgt aus § 1286 Abs. 1 Satz 1 RVO. Danach ist
eine wegen Berufsunfihigkeit gewidhrte Rente zu entzichen, wenn
- der Empfiénger infolge einer Anderung in seinen Verhdltnissen
nicht mehr berufsunfdhig ist. Diese Vorschrift gilt ohne Ein-
schriankung filir jede wegen Berufsunféhigkeit oder Erwerbsun-
fahigkeit bezogene Rente und damit auch flir Renten auf Zeit.

§ 1276 RVO, der von diesen Renten handelt, schlieflt die Még-
lichkeit der Entziehung nicht aus, sondern 14B8t sie unberinrt.
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In Absatz 2 Satz 1 dieser Vorschrift ist ausdriicklich nur der
Wegfall der Rente mit Ablauf des im Rentenfeststellungsbe-
scheid bestimmten Zeitraumes geregelt. Diese Regelung war
angebracht, weil sie gegeniber den sonstigen Fallén? in denen
dic Rente ohne Einwirkung des Versicherungstriigers endet

(§§ 1291 Abs. 1, 1292 bis 1294 RVO), Besonderheciten aufweist.
Dicsc Besonderheiten kdnnen sich daraus ergeben, daB zvar dic
Voraussetzungen der zunidchst zuerkannten Zeitrcente nicht nmehr
gegeben sind, zugleich aber nicht jede Rentenbercchtigung auf-
gchort hat. So wird z.B, in § 1276 Abs., 2 Satz 2 RVO der Yall
der "Rickwandlung" einer wegfallenden Zeitrente wegen Lr-
werbsunfihigkeit in eine Rente wegen Berufsunfithigkeit ge-
rcgelt. Dic Sitze 2 und 3 in § 1276 Abs, 2 RVO haben fiir den
Fall der Rentenentziehung ihre Parallclen in § 1286 Abs., 1
SHtze 2 und 3 RYO; sie ergidnzen dicse Gesctzesbestimmungcen,
sind aber neben diesen nicht Uberfliissig. Dagegen widre es un-
notig, wenn in § 1276 RVO die lidglichkeit und die Rechtsfolgen
der Intziechung fir die Zeitrenten wiederholt wiren.

Es ist nicht 2zu erkennen, daB § 1276 RVO das Ende der Renten
auf Zeit erschbpfend-ordneﬁo Der vortlaut kann sogar fir dic
Annahme des Gegenteils dienen; in Absatz 2 Satz 1 heillt es
némlich, der Rentenbezug hore im vorherbestimmten Zeitpunict
auf. "ohne dall es eines Entziehungsbescheides" bediirfe, Diese
Pormulierung 188t darauf schlieBen., daB zndercenfalls - nirlich
zur Intzichung - ein Bescheid ergehcen rufl. HMan wird alco nicht

einmal sagen konnen, der Gesctzgeber habe im Zusammenhang mit
der Zeitrente die Moglichkeit der Intzichung nicht ins uge
gefaBt. Die Annahme, daB er diesc Rechtsfolge nicht gewollt
habe, erscheint nicht gerechtfertigt.

Flir eine Sonderbehandlung der Renten auf Zeit 1&Bt sich aus
der systematischen Stellung des § 1276 RVO im Gesetz nichts
gewinnen. Diese Vorschrift stcht in demjenigen Teil des Ge-
sctoes, der nach seiner Uberschrift die "gemeinsamen Vor-
schriften fiir Renten an Versicherte und fiir Renten an Hinter-
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bliecbene" enthidlt, der also eine Leistungsnorm vollig eigener
Art, und zwar ohne Verstrebungen mit den allgemeinen Vor-
schriften nicht vermuten 1&8t. Wohl sollte dic vom Gesetz
vorgeschene Befristung des Rentenbezugs die Verwaltungsar-
beit erlcichtern und vercinfachen, Der Gesctzgeber erwartet
anscheinend nicht, daB das Recht auf den Bezug der Zeitrente
nach ihrer Bewilligung laufend Uberprift wird. Eine solche
Uborwachung ist auch hdufig iiberfliissig und wegen der relativ
kurzen Laufzcit dieser Renten im allgemeinen nicht wirksam
durchzufiihren. Venn deshalb der Versicherungstréiger Zeit-
renten auch nicht zu Uberpriifen braucht, so muf ihm aber

doch nicht dic Entzichung untersagt secin, sofern er erfihrt,
dafl der Versicherte frither als vorgesehen wieder crwerbsfihig
wurdc,

Eine andere Losung wdre nicht sachgemdB, Es ist zu bedenken,
daB der Versicherungstréger die Bezugdauer der Rente rach der
Vorhersage eines Arztes Uber den wahrscheinlichen Verlauf

einer Erkrankung bemiBt., Vielfach wird wegen der individuellen
Unsténde oder nach dem derzeitigen Stand der medizinischen
Wisscenschaft eine Genesung zwar fiir die niichsten zwei Jahre
vorauszusagen, aber zeitlich nicht genauer zu fixieren scin.

In diesen Piilllen besteht ein Bediirfnis filir den IEntzug der
Rente, Dem konnte der Versicherungstriiger viclleicht durch
einen cntsprechenden Entziehungs&orbehalt im Bewilligungs-
bescheid Rechnung tragen, Aber der Leistungsstand dcs Ver-
sicherten kann sich auch bessern, wenn dies nach den Besonder-
heiten des Falles oder nach den Erfahrungen der Mediziner nicht
von vormherein zu lbersehen war. Mit jeder Prognose ist (stets)
einc - mchr oder weniger groBe - UngewiBhceit in der Beurteilung
verbunden. Deshalb ist ohne konkreten Anhalt fir einen gegen-
teiligen Gesetzeswillen davon auszugehen, daB cas Rentenrechts-
verhélinis nachtrédglich der wahren Sach- und Rechtslasze coll
angepallt werden konnen. Das hat sicher zu gelten, wenn die
kiinftige Verdnderung nicht schon bei der Rentenbewilligung
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verliBlich vorauszusehen war, Allenfalls dann, wenn der Ver-
sicherungstriger dies ausnahmsweisc vermochte, konnte dic
bindende Wirkung der zeitlich bemessenen Rentenzusage einer
Entziehung entgegenstehen. Daf ein solcher Sachverhalt hicer
vorgelegen héatte, ist jedoch nicht behauptet worden oder zu
erkennen, Die Bewilligung einer Rente auf Zeit bictet ebenso
wic die Feststellung einer Rente von unbestimmter Dauer kcinc
Gewdhr gegen die Entziehung.

Bei anderer Rechtsauffassung wiirde der Zweck, der mit dem
Institut der Zeitrente verfolgt wird, nicht errcicht. Der
Gesctzgeber liel sich von der Vorstellung leiten, die Rente
solle "nur fir eine bestimmte Zcit'" gewithrt werden und des-
halb zu dem angegebenen Endtermin ohne weitere Ankiindigung
wieder wegfallen, damit in ihrem Bezicher das BewuBtscin
wachgehalten werde, "daB er noch nicht zu dem Xreis der eigoer '-
lichen Rentner" gehdre (Begrindung zu § 1280 dcs Reg.rintw. -
Bundestagsdrucks, 2437/II), Diesc Ziclsctzung erhcischt in
besonderem MaBe die Berlicksichtigung veriinderter Verhilt-

SUN[UITIESSTI)I) I9P I3 ], YNV :SToMUTH

nisse., Mit ihr vertriige es sich nicht, wenn man der Zcit-
rente eine stérkere Bestandskraft beimédBe als der Rente we-
gen dauernden Verlustes der Erwerbsfithigkeit.
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Sonach ist der Verwaltungsakt, mit dem diec Beklagte dic int-
zichung der Rente anordnete, nicht zu beanstanden. Es war
nicht erforderlich. daB sich der Versicherungstréger das
Recht zu dieser MaBnahme schon bei der Rentenbewilligung
vorbehalten hatte, wenn auch ein solcher Vorbehalt um der
Klarheit willen erwiinscht erscheint, '

Schliefllich ist nichts daran auszusctzen, daB das BerufunpO—
gericht nicht selbst in der Sache abcchlieBend entschicden.
sondern den Rechtsstreit an das SG zuriickverwicsen nat, Op

den IZrwagungen, die das LSG in diescr Bezichung zur er-
weiternden Auslegung des § 159 Abs, 1 Nr, 1 SGG angestellt nat,
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zuzustimmen ist, kann offen bleiben. Der Tatbestand des

§ 159 Abs, 1 Nr., 3 SGG, ndmlich daB nach dem ErlaB des
angefochtenen Urteils neue entscheidungserhebliche Tat-
sachen und Beweismittel bekanntgeworden sind, ist erfiillt.
Dic Zurilickverweisung ist aus diesem Grunde vertretbar,

Dic Revision ist mit der auf § 193 Abs, 1 und 4 SGG be-
rvhenden Kostenenischeidung zurickzuweiscen.
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