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Beklagte und Revisionsklégerinm

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne miind-
liche Verhandlung am 23. Juli 1970 durch

Senatsprisident Penguitht,
Bundesrichter Dr. Ec k er,
Bundesrichter Dr. S ¢t r au b,
Bundessozialrichter Laer und
Bundessozialrichter Benedyeczuk

fir Receht erkannt:

Das Urteil des Landessozlialgerichts Baden-Wirttemberg
vom 25. Juni 1965 wird aufgehoben. Der Rechtsstreit
wird an das Landessozialgericht zurlickverwiescn.
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Es geht um den Anspruch auf Rente wegen Berufsunfihigkeit.

Der Kldger ist 1920 geboren. Er war als Koch und als Arbei-
ter beschdftigt. Infolge einer Kriegsverletzung ist die
Muskulatur seines rechten Beines verschmiéchtigt. Er mul

am rechten Unterschenkel einen Hiilsenapparat tragen. Wegen
dieser Leiden wurde er nur noch flir fdhig erachtet, tég-
lich bis zu 6 Stunden - bei glinstigen Arbeitswegverhilt-
nissen hdchstens bis zu 7 Stunden - lcichtere Arbeiten in
wechselnder Korperhaltung, vorwiegend im Sitzen, unter-
brochen durch Stehen und Gehen zu verrichten.

Die Beklagte lehnte die I entengewdhrung ab. Das Sozialge-
richt (SG) verurtcilte sie zur Rentengewdhrung. Ihrc Be-
rufung ist ohne Erfolg gebliecben. Das Landessozlalgericht
(LSG) hat ausgefiihrt, daB Arbeitsplitze, die flir den Klé-
ger in Betracht kimen, nur in so geringer Zahl vorhenden
sclen, daf sie praktisch nicht ins Gewicht fielen. Dabel
hat sich das Berufungsgericht auf Auskiinfte der Arbeits-
verwaltung und auf statistische Ergebnisse des Statistiscrien

Laildesamtes Baden-Wirttemberg verlassen.

Dic Beklagte hat Revision eingelegt. Sie beantragt, die
vorinstanzlichen Urteile aufzuheben und die Klage abzu-

welsen,

Die Revision ist begriindet.

Fir dic Beurteilung, ob ein Versicherter berufsunfihig

(§ 1246 Abs. 2 der Reichsversicherungsordnung -RVO=-; odcr
erwverbsunfihig (§ 1247 Abs. 2 RVO) ist, ist es = ncben cincr
Leistungsminderung aus gesundheitlichen Griinden - orheblich,
daB Arbeitsplétze, die er mit der ihm verbliebenen
Leistungsfiahigkeit noch ausfilillen kann, vorhanden sind.

Auf Tatigkeiten, flir die ihm der Arbeitsmarkt praktisch
verschlossen ist, darf er nicht verwiesen werden.-Der Ar-
beitsmarkt ist ihm praktisch verschlossen, wenn des Yer-
hdltnis der im Verweisungsgebiet vorhandenen, fiir ihn in
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Betracht kommenden Teilzeitarbeitspldtze zur Zahl der Inte-
ressenten fir solche Beschidftigungen ungiinstiger ist als 75
zu loo. Hierauf kommt es allerdings dann nicht an, wenn der
Versicherte einen entsprechenden Arbeitsplatz - jedoch
nicht auf Kosten sciner Gesundheif oder nur voriibergehend -
innehat oder die Annahme eines solchen ohne triftigen Grund
ablehnt. Diese Grunds&dtze hat der GrofBle Senat des Bundes-
sozialgerichts (BSG) aus der Entstchungsgeschichte und dem
Sinn und Zweck der beiden genannten Vorschriften - mit je=-
wells ausfilhrlichen Begriindungen - abgeleitet (BSG 30, 167;
30, 192). Ihre Anwendung zwingt bei der Priifung, ob Berufs-
unfihigkeit oder Erwerbsunfidhigkeit vorliegt, zu Ermittlun=
gen dariiber, ob - und unter welchen Verhidltnissen - der
Rentenbewerber tatsiichlich arbeitet, ob ihm ein angemesse=
ner \rbeitsplatz bekannt geworden oder ob filir ihn ein ent-
sprecaendes Arbcibsfeld vorhanden ist. Im vorliegenden Feall
sind solche Ermittlungen bisher nicht angestellt worden.
Di¢ von dem Berufungsgericht verwerteten Ermittlungsergen=-
nissc basieren nicht auf solchen Kriterien, die nach der
Entscheidung des GroBfen Senats maBgebend sind. Die danacn
gekotene sachaufkliédrung ist nachzuholen. Dabei sind alle
Beweisquellen zu berucksichtigen (vgl. Urteil des Senats
vom 23. Juli 1970 ~ 4 RJ 497/67 -). Nach der Auffassung

des GroBen Senats ist es ndmlich nicht allgemein zuldssig,
dic Ermittlungen iiber das Vorhandenscin von Tellzeitarbeits-
vlatzen auf Anfragen an die Arbeitsverwaltung zu bescnrin-

ke,

.
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Das angefochtene Urteil ist deshalb aufzuheben und der
Rechtsstreit an das LSG zuriickzuverweisen (vgl. auch BSG

SozR zu RVO § 1247 Nr. 21).

Die Kostenentscheidung bleibt dem LSG vorbehalten.
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