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Bundessozialgericht

4 RJ 43/83 »_l‘m_ Namen des Volkes

Verkiindet | - | Urteil
am 1. Marz 1984 : :

in dem Rechtsstreit

'._.p'.lo._ttloo.onooo.n.ooo.o..Q.i.oo!ooooo.o.nl.ooltoo’

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

ProzeBbevollmidchtigte e ettt e,

gegen

..Ol'........'.0/0....»...I.".ql'...lO.ll..'..........O.’

Beklagte und Revisionsklidgerin.

Der 4. Senat des BUndessoziaigerichts hat auf die miindliche

Verhandlung vom 1. Mirz 1984

fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des Lan-
dessozialgerichts Rheinland-Pfalz vom 17. September 1982

aufgehobén.

Der Rechtsstreit wird zur erheuten Verhandlung hnd Ent-

scheidung an das Landessozialgericht zurilickverwiesen.
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Streitig ist die Gewéhrung einer ErwerbsUnfﬁhigkeitsrenté.

|
P
t

Die 1933 geborene Kldgerin hat keinen Beruf erlernt. Sie war zu-
letzt bei éiner Behdrde von 1966 bis 1978 als Raumpflegerin be-
schéftigt. Den im Juli 1979 gestellten Antrag auf Versicherten-
rente lehnte dié BekiagteAmit‘der Begrﬁndung ab, die Klﬁgerin'sei
weder erwefbse noch berufsunfihig (Bescheid vom 6. November
:1979, Widerspruchsbeschéid vom 16. September 1980). }

- ,.;,._,, ; o ‘. IR _1_

Die Klage ist ohne Erfolg geblieben (Urteil des Sézialgeriéhts
-SG- Koblenz vom 22. Januar 1981). Das Landessozialgericht (LSG)
Rﬁeinlang-?falz hat das Urteil des SG aufgehoben und dié.Beklagpe -
verpflichtet, Rente wegen Erwérbsunféhiékeit'ab 1. Aﬁgust 1979
~ zu zahlen. ES hat im Urteil vom 7. September'1982 feStgestellt,
bei der Kligerin bestlinden im wesentlichen eine Seitverbiegung
der Lendénéiﬁbelsﬁule mit Verdbehung’der Wirbelkdrper, Ver-
schleiBerscheinungen im Sinn eines Bandséheibenschadéns im un-
tersten Lendenwirbelsiulenabschnitt sowie Wirbelgleiten zwischen
letztem Lendenwirbelkdrper und erstem Kreuzbeinwirbel, ferner
eine labile”Hypeftoﬁie, eine chronische'Pyelonéphritis sowie
'Taubheit rechts und geringgradige Schallehbfindungéschwerharig-
keit links. Das LSG hat éusgefﬁhrt, die Kl&igerin kénne nur noch
kdrperlich leichte Tdtigkeiten VOllschichtig in geschlossenen,
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pebhaltung ohne héufiges'Bﬁcken, Zeitdruck undechichtdienst S0~
wie ohne daf besondere Anforderungén an das Hﬁrvermégen gestellt.
werden, verrichten. Wegeh:dér.wesehtlichén Einséhrﬁnkungen'mﬁssé
eine konkrete Verweisuhgsfétigkeit béhanht werden; eine solche
dem Leistungsvermégen_dér;Klééerin'entéprééﬁéndé Tﬁﬁigkeit sei

" nicht ersichtlich. Die Kligerin sel fir die Tatigkeit einer Sor-
tiererin sowie einer Etikettiererin oder Verpéckerihvungeeignet,
weil diese bei ﬁberwiegend'einseibigeh"Kﬁbperhaltuhg’oder'unter
‘besonderem Zeitdruck mit éntépfechéhdér Koh#éﬁirétion'verrichtet
werden miisse, wie sich aus der in der Berufungssache L 2 J 173/80
des LSG Rheinland-Pfa12'v0m4Gebicht eingeholten Auskunft des
‘Landesarbeitsamtes Rheinland-Pfalz-Saarland vom 2. Dezember 1981
ergebe§ diese Auskunft sei auch schon Gegénsﬁahd des Rechts-
streits L 6 J 13/82 untér‘Beteiligung der Beklagteh gewésen. Im
Ubrigen lassébsich nicht annehmen, daBAdie:Klégebiﬁ ﬂberhaupt-
iﬁstahde sei, sich noch in einen fiir sie neuen Arbeitsplatz unter
den iiblichen Wettbewerbsbedingungen einzugeﬁéhnen und einzuar-
beiten. Bei dieSém'Saéhvérﬁalt sei Erwerbsuhfﬁhigkeif‘zh'béjahéﬁ} '
ohne daf es der von der Beklagten beantragten Beweiserhebung be-
qurft habe. . e L o
Mit der - vom'Senét éugelééseneﬁ - Revision macht die>Bek1agte
die Verletzung der §§ 12&6; 1247 Reiéhé?eréichefungsofdnung (RVO)
geltend, weil das LSG zu Unrécht die Benennung’éiner konkreten
Verweisungstitigkeit filr erforderlich gehalten habe. AuBerdem
_riigt sie Verfahrensmingel. Insbesondere verstofe das Berufungs-
gericht insofern gegen den Grundsatz des rechtlichen Gehors, als

seine Feststellung, die Tdtigkeit einer Sortiererin sei in iiber-
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wiegend_éinseitiger'Kﬁrﬁerhaltunéiodér.ﬁhter besonderem Zeitdruck
zu vérrighteh, auf einer ihr - der Beklagten - nicht zur Kenntnis
‘gebrachten Auskunft b?ruhe. Ferner énthalte;das Urteil keine
Ausfiihrungen, worauf das LSG seine Annahme stiitze, die Klégerin

sei uhfﬁhig, sich auf einem nguén ArbeitSplatz éinzuarbeiten.

Die Beklégtevbeantfagt,
das Urteil des Lahdessozialgerichts'Rheinlaﬁd-f
Pfalz vom 17. September 1982 aufzuheben und
die Berufung gegen das Urteil ‘des Sozialgerichts

: Koblenz vom 22. Januar 1981 zurﬁckzuweisen.

Die Klégerig beantragt;
| ~die Revisionizurﬁckzuweisen.

|
A

.Sie hélt daslangeféchténe Urteil flr zutreffend. Wegen erhebli-
cher gesundheitlicher Einschrankungen der Klagerin sei auch die

Bezeichnung einer konkreten Tétigkeit geboten._' f | !
3

|
11
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. Die Rev;sion der‘Beklagten ist insoweit begriindet, als das ange-
fochtene Urteil des LSG aufgehobén und der Rechtsstreit an dieses
Gericht zur erneuten Verhandlung und Entscheidung zuriickverwiesen

werden muB. Die Feststeliungen des Berufungsgerichts reichen,

~ soweit sie ver@ahrensfehlerfrei zustande gekommen sind, zu einer
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Ein Versicherter ist nicht beruféunféhig - und erst recht nicht
erwerbsunf&hig -, wenn er zwar seinen bisherigen Beruf nicht mehr
verrichten, aber auf Tétigkéitén verwiesen webden_kann, die ei-
nerseits seinen Kriften und Féhigkeiten entsprechén und ihm an-
dererseits unter Berﬂcksicntiguhg der Dauer‘und,dés Unfangs sei-
ner Ausbildung'sowie seiheé'biSherigen Berufs und der besonderen
Anfordérungen seiner bisherigen'Berufstétigkéit zugemutet werden
kénnen (§ 1246 Abs 2 Satz 2 RVO; die Anderung des Abs 1 dieser
Vorschrift, sowie die Einfﬁgung eines Abs 2a durch das Gesetz Uber'
MaBnahmen zur Entlastung der 6ffent1ichen Haushalte und zur Sta-
bilisierung der Finanzentwicklung in dér'Rentenvérsicheruhg éowie
{iber die Verlidngerung der.Investitidnshilféébgabe - Haushéltsbe-_.
gleitgesetz 1984 - vom 22. Dezember 1983, BGB1 I 1532, berilhren
diese Voraussetzungen der Befufs-iund Erwerbsunféhigkeit nicht).
Demjenigen Versicherten, der - wie die Klﬁgefih - wedér'eineh
Ausbildungsberuf erlernt noch eine qualifiziérte Bgrufstétigkeit
ausgeiibt hat,'ist Jede Tétigkeit des allgemeinen Arbeitsfeldes
zumutbar, sofern diese nur seinen gééundheitlichen Kridften ent-
spricht (vgl zB Urteil des Senats vom 30. November 1982 - 4 RJ
1/82 = SozR 2200 § 1246 Nr 104). A

Von der Revision unangefocﬁteh uhd somit gemdgR §’163'$ozial-'
gerichtsgesétz (SGG) fir dén Senat bindénd; hat das Bérufunngi'
gericht festgestellt, daf die Klidgerin (hur) noch volischichtig
kdrperlich leichte Tétigkeiten'in geschlbssenen Riumen - ohne
Zeitdruck, Schichtdienst, hdufiges Biicken sowie besondere Anfor- .
derungen an das Horvermdgen - in (mdglichst) wechselnder Kérper-
haltung verrichten kann. Das LSG hat die Kligerin fﬁr erwerbsun—
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‘fihig gehalten, weil eine ihrem verbliebenén'Leistungsvermﬁgen
‘entSprechende (Verweisungs-)Tﬁtigkeit nicht ersichtlich sei. Un-.
abhiingig davon aber, ob es uberhaupt der Benennung einer Tétig-

keit bedarf, kann aufgrund der getroffenen Feststellungen Er-

werbsunféhigkeit nicht be jaht werden.

Im Grundsatz bedarf es bei auf das allgemeine Arbeitsfeld ver-
‘weisbaren Versicherten nicht der konkreten Bénennung (zumindest)
einer Verweisﬁngstétigkeiﬁn(vgl das erwdhnte Urteil des Senats
vom 30. November 1982~sowié'->mit”hiefzu aquﬂhblichethégrﬁn-
dung - Urteile des 1. Senats vom 23. Juni 1981 - 1 RJ 72/80

= SozR 2200 § 1246 Nr 81 und vom 27. April 1982 - 1 RJ 132/80

= aa0 Nr 90). Etwas anderes gilt lediglich dann, wenn der Versi-
‘cherte selbst leichte Titigkeiten des allgemeinen Arbeitsmarktes
nur noch mit vielféltigen_uﬁdlodef’erhébliohen gesundheitlichen
 Einschrinkungen ausfilhren kann (BéG”aéO Nrn 75/90).“baé Beru-
"fdngsgericht steckt den Réhmén diéééf'Ausnahmefélle zu weit éb,

3 ﬁenn'es - dﬁgekehft - folgert;'nu; béi'dénjenigén’éuf das allge-
meine ArbeifsfeidAQeéwéisbaréh Versicherten, die noch mittel-
schwere odér leichte Arbeiten ohne besondere sonstige Einschrin-
kungen'zu verrichten Qermﬁgen, brauche Reine konkrete Verwei-
sungstitigkeit bezeichnet zu werden. Indessen lag bereits dem
Urteil des 1. Senats vom 27. April 1982 (BSG aa0 Nr 90) ein
Saéhvébhalt zugrundé, bei dem das Leistungsvermégeh nicht nuf auf
leichte bis gelegehtlich mittelschwere Arbéiféh begrenzt war,
sondern auBerdem Tﬁtigkeiteh ausschiedén, die-ﬁberwiegendes Ste-

hen oder.sténdiggs Sitzen erforderten, in Ndsse oder Kidlte zu

le ofer mitshaufigersm Bicken, Available on the be-
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sonderen Fingerfertigkeit oder mit besonderen Unfallgefahren
verbunden waren; gleichwohl hat der i. Senat entgegeh der Voré
instanz die Benennung einer Vérwéisungstétigkeit nicht fiir er-
forderlich gehalten, er ist vielmehr davon ausgegangen, daf es
auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt flr diéxgéSundheitlich mﬁglichén
Vollzeittitigkeiten eine ausreichende Anzahl von Arbeitsplitzen
gebe. Khnliche und ihrem Ausma8 nach vergleichbare Einschrﬁnkun-
gen des Leistqngsvermﬁgens kénniéichnen den:vohliégenden Sach-
verhalt. Ob damit schon das Kriterium der'“vieiféltigen und/oder
“erheblichen Einschrédnkungen" verneint und infolgedessen Berufs-
unfidhigkeit ausgéSchldssen werdeﬁ kénhte, darf aus einem andefen

~ Grund offénbleiben. Der Senat hat nimlich im Urteil vom 30. No-
_vember 1982 (SozR aa0 Nr 10l4) in Fortfilhrung seiner frilheren
Rechtsprechung entschieden, da® fﬁf eineﬁ nur noch éingeschrﬁnkt,
aber vollschichtig eihzusetzenden und auf das allgemeiné Ar-
beitsfeld verweisbaren Versicherten die konkrete Bezeichnung von

Verweisungstitigkeiten nur dann erforderlich ist, wenn die Ein-

_ schrinkungen so erheblich sind, daB von vornherein ernste Zweifel

daran aufkommen miissen, ob der Versicherte mit dem ihm verblie-
benen Leistungsvermdgen auch in einem Betrieb einsetzbar ist.
Dies bedeutet: Nur eine Summiénung ungewhnlicher Lgistungsbe-
schrinkungen oder eine schwere ;peZifische Leistungsbehinderung
zwingt zur konkreten Benennung. Dagegen ist dies nicht schon danh
der Fall, henn beispielsweise der SachverStﬁndigé aie Einsatz- 4
méglichkeit des Versicherten im Akkord, Schichtdienst und an
laufenden Méschinen vérneint. Gleiches gilt fiur den Ausschluf von

Tdtigkeiten, die besondere Anforderungen an das Seh-, Hor- oder

Konze ionsvermbgen stellen, und schlieBlich kann bei ohnehin
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nur noéh bestehehdgr Fﬁhigkeithu leichter kdrperlicher Arbeit
etwa das Erfohdernis, hdufiges Blicken zu meiden, im Ergebnis kaum
als zusétzliche Einschridnkung in diesem Zusammenhang gewertet

werden.

Danim voriiegenden Fall dérartig'auﬁergewéhnliche Einschridnkun-
gen evident wiren, léBt‘sich den Feststellungen des LSG jeden-
falls, soweit diese auf Aussagen Sachverstindiger beruhen, nicht
entnehmen. Allerdings hat der Senat (aaO Nr 104) in. seinen Bei-
'spielehAfﬂr erhebliche Einschfﬁnkﬁhgen ua besondere Schﬁiérig-

keiten hinsichtlich der Gewdhnung und Anpassung an einen neuen

Arbeitsplatz'génannt. Auf einen deﬁartigen Sachverhalt weist das_f_

Berufungsgéricht hin, indem es éusfﬂhft,'es'lasse sich nicht an-
nehﬁen, daB die nervdse, mit stidndigen Kopfschmerzen behaftete im
flinfzigsten Lébensjéhf'stehendévxlégébin iberhaupt imstande sei,
sich noch in einem fir sie neuen Arbeitsplatz und Aufgabenbereich
als Arbeitnehmerin unter den ﬂblicheh Wettbewerbsbedingungen auf
&em'aligemeihen“ArbeitSfeld eihzugewbhnen und einzuarbeiten. In-
desSen'rﬁgﬁ die Béklégte hiébzu;'das‘angefochtéhe Urteil enthalte
keine Ausfﬁhruﬁgéh darﬁbér,wworauf das LSG seine Annahme stiitze.
Diese'Rﬁge'ist begrﬁndét.’Deﬁn'eihen“aiigeﬁeinen‘Erfahbungssatz,
der die Annahme des LSG rechtfertigen kdnnte, gibt es nicht. In-
sofern sind die Grenzen der freien Beweisﬁﬁrdigung ﬁberschritien
(VerstoB gegen § 128 Abs 1 Satz 1 SGG, vgl BSG, Urteil vom |
30. April 1975 - 12 RJ 340/74 = SozR 1500 § 128 Nr 4). Hat das

LSG - was ndherliegt - sich auf einen spezielien Erféhrungssatz

berufen oder aus eigener Sachkunde eine SchluBfolgerung auf einem

m
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Kostenlos (mobile AQQ)

W Uber 200 Gesétze
Uber 100.000 Urteile

3 D Available on the

App Store

JLaw — fiir Android JLaw —fiir iOS

5

)ZINYOSIS

oeU YUuequaje( S[e puls SUN[UIIess[Ia)an) I9p J[I9 [, YoNy :SIDMUTH

OYIN P eL8 §§


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

’ o : .

dem Reviéionséericht eine'Ubérprﬁfung zu erméglicnen, erforder;

lich gewesen, die Quellen fiir die spezielle Erfahrung oder Sach-
kunde anzugeben (BSG, Urteiie'fom 7. August 1975 - 10'RV 313/7M

SozR 1500 § 162 Nr 7 muN und vom 2. Juni 1956 - 2 RU 20/56

SozR Nr 33 zu § 103 SGG). Das hat das LSG nicht getan. Insofern
ist § 128 Abs 2 Satz 2 SGG verletzt. .

Das Berufﬁngsgericht hat”nhn@éhf_hdoh Feststellungen zu tréf?éh;
die notwendig.sind, um seihe."Annahme"vzu objektivieren. Sofebn
es nicht ausnahmsweise selbst die erforderliche Sachkunde besitzt
(was zu belegen wire), wird es einen Sachverstﬁndigen zuziehen |

milssen.

Stellt sich nach der Prﬁfﬁng heraus, daB eine konkrete Bezeich-
nungspflicht entfdllt, éo wSre'im;Hinblick auf das vbrhaﬁdené
Leistungsvermdgen der Kligerin damit deren Erwerbgunféhigkéit und
zugleich Berufshnfﬁhigkeit zu ‘verneinen. Ergibt di§'Prﬁfung da-
gegen, daB konkrete T4tigkeiten zu bghennén‘Sihd,_éofkﬁhﬁt;.damit‘
aber gleichwohl nicht,'wieAiﬁ'éhgéfbéhﬁeﬁen,ﬁrteiiigescheheh,

" aufgrund des bisherigen Sachsfaﬁdéé'ééfalgért,webdeh; eé'seien'
keine Verweisungstatigkeiten fir die Klﬁéérin-vbrhéﬁden:VDénn die
Beklagte, die im Termin'vorhdém Berﬁfﬁggsgeficht den Hilfsantrag‘
gestellt hatte, ein berufskundliches Gutachten zur‘Fragé der be-
ruflichen'Anforderung und Beiaétung éinéf'Sortieberin einzuholen,
rilgt die Verletzung des rechtlichen Gehdrs (§§ 62, 128 Abs 2
SGG): Das LSG habe sich auf die Auskunft des LahdesabbeifSamtés'
Rheinland-Pfalz-Saarland vom 2. Dezember 1981 nicht berufen

il diese nicht ordnungsgemdf in das Verfahren einge--
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filhrt worden sei; das Berufungégéricht habe biéﬁzum SchluB der
miindlichen Verhandlung nicht erkennen lassen, daB es seine Ent-
scheidung auf die Auskunft stutzen werde. Der geriigte Verfah-
'rensmangel liegt vor. Weder Sitzungsprotokoll noch Urteil lassen'
erkennen, daB die Auskunft Gegenstand def’Verhandlung war und die
:Beklagte sich zﬁ ihr éuBerh.kénnte. ﬁef MangeiAwird auch nicht,
" wie anscheinend das LSG geglaubt hat dadurch ausgeschlossen, daB
die Beklagte den Ausfiihrungen des Urteils zufolge bereits an .
einem Rechtsstreit beteiligt war, dessen Gegenstand die erwéhnte_
Auskunft'gewesenvist (zud Kuﬁefﬁngérecht le BSG, Urteil vom
22. Juli 1977 - 5 RJ 95/76 =HBSGE‘NM,'288; 289 f). Das ange-
fochtene Urteil kann auch auf dem Verfahrensmangel beruhen; es
ist zumindest nicht auszuschlieBen, daR bei einem ordnungsgem#fen
Verfahren das Geriéhtvzﬁ eihem'andérén Ergebhiéfgeléngt wire,. |
wenn die’Békiagté'die AuSkuﬁft‘mit‘déﬁ’Leisthngsvéfmbgeh.der"
Kligerin hitte vergleichen kﬁhnéh'und sicﬁ'danh méglichebweiée
auch das LSG hitte gedrangt fihlen mﬂssen, noch einen berufskun-

digen Sachverstandigen zu hdren.

Nach alledem war der Rechtsstreit an das LSG zurickzuverweisen,

ohne da8 geprﬁft zu werden brauchte, ob noch weitere Verfahrens-

¢

midngel vorliegen.
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