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Bundessozialgericht

Im Namen des Volkes
4 RJ 43/82
Verkiindet Urteil

am 13. April 1983
in dem Rechtsstreit

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche
Verhandlung vom 13. April 1983

fiir Recht erkannt:
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Auf die Revision der Kl&dgerin wird dzs Urteil des Sozial-

gerichts Augsburg vom 12. Mirz 1982 aufgehoben.

Die Beklagte wird unter Aufhebung ihres Bescheides vom
13. November 1981 verurteilt, der Klidgerin die erh&hte

Witwenrente liber den 30. September 1981 hinaus zu gewdhren.
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Die Beklagte hat der Kldgerin die auBergerichtlichen

Kosten des Verfahrens zu erstatten.

Griunde

Streitig ist, ob der Klidgerin weiterhin die erhdShte Witwenrente

zusteht.

Aus der Ehe der Kligerin mit dem 1967 verstorbenen Versicherten
D. L. sind die Kinder B. , geboren am 24, August
1961, und R. , geboren am 16. September 1963, hervorgegangen.
Die Kligerin bezog zundchst nach § 1268 Abs 2 Satz 1 Nr 2
Reichsversicherungsordnung (RVO) die "grofe" (erhbhte) Witwen-
rente. Im Hinblick darauf, daB das jingere eheliche Kind das

18. Lebensjahr vollendete, ilibersandte die Beklagte der Kl&gerin
ein zur Anhdrung vor Bescheiderteilungen bestimmtes Formblatt.
Daraufhin teilte die Kl&gerin der Beklagten mit, daf sie ihren am
13. Oktober 1973 geborenen Sohn M. L. erziehe, der nach
seinem 1979 verstorbenen Vater G. G. Waisenrente von der
Bundesversicherungsanstalt fiir Angestellte beziehe. Die Beklagte
erlieB unter dem 13. November 1981 einen Bescheid, mit dem sie
den Antrag ablehnte, weil waisenrentenberechtigt iS von § 1268
RVO nur ein gemeinschaftliches Kind mit demjenigen Versicherten

sein kdénne, aus dessen Versicherung die abgeleitete Hinter-
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bliebenenrente bezogen werde.
Das Sozialgericht (SG) Augsburg hat die auf Aufhebung des Be-
scheides vom 13. November 1981 und Weitergewdhrung der grofen
Witwenrente gerichtete Klage durch Urteil vom 12. Mirz 1982
abgewiesen. Es hat ausgefiihrt:
Zwar werde M. L. offenbar von der Kldgerin erzogen, doch

stehe er in keiner versicherungsrechtlich relevanten Beziehung

zum verstorbenen Ehemann der Kldgerin. Es genlige nicht, daf die-

ses Kind im Verh&dltnis zu einer anderen Person waisenrentenbe-

rechtigt sei. Das folge aus der Unterhaltsersatzfunktion der

Hinterbliebenenrenten. Auch das Versicherungsprinzip spreche da-

gegen, daR nachtridglich eingetretene Risiken zu einer ErhShung

der Witwenrente fiihren k&nnten.

Mit der Sprungrevision wendet sich die Kldgerin gegen die

Rechtsansicht des SG. Es sei keine Durchbrechung des Versiche-

rungsprinzips, wenn der Witwe wegen relevanter,

in ihrer Person

liegender Griinde eine hdhere Hinterbliebenenrente zu gewdhren

sei.

Die Klédgerin beantragt,

das Urteil des Sozialgerichts Augsburg vom 12. Mirz 1982

sowie den Bescheid der Beklagten vom 13. November 1981

aufzuheben und die Beklagte zu verurteilen,

ihr Uber

den Monat September 1981 hinaus die erhdhte Witwenrente

zu zahlen.
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Die Beklagte beantragt,

die Revision zuriickzuweisen.

Sie hdlt das angefochtene Urteil fiir zutreffend.

II

Die Revision der Kldgerin ist begriindet. Die Kl&gerin hat wegen

der Erziehung eines waisenrentenberechtigten Kindes liber Sep-

tember 1981 hinaus einen Anspruch auf erhdéhte Witwenrente nach

§ 1268 Abs 2 RVO.

Das Gesetz unterscheidet zwischen zwei Berechnungsarten, die je-

weils an eine fiktive Versichertenrente ankniipfen. Wdhrend die

kleine Witwenrente grundsdtzlich sechs Zehntel der Berufsun-

fihigkeitsrente betrdgt (§ 1268 Abs 1 RVO), errechnet sich die

grofbe Witwenrente aus sechs Zehnteln der Erwerbsunfidhigkeitsren-

te.Diese erhdhte Witwenrente erfordert - lUber die versicherungs-

rechtlichen Voraussetzungen des § 1263 Abs 2 RVO hinaus - alter-

nativ die Erfiillung besonderer Tatbestandsmerkmale. Sie wird ge-

wdhrt, wenn die berechtigte Witwe das U45. Lebensjahr vollendet

hat (§ 1268 Abs 2 Satz 1 Nr 1 RVO) oder solange sie berufs- oder

erwerbsunfdhig ist oder mindestens ein waisenrentenberechtigtes

Kind erzieht oder filir ein Kind sorgt, das wegen kdrperlicher oder

geistiger Gebrechen Waisenrente erhilt (Nr 2).

Vorliegend kommt als Anspruchsgrundlage nur die Erziehung eines
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waisenrentenberechtigten Kindes in Betracht. Entgegen der

Rechtsansicht des SG erfiillt die Kl&gerin diese Voraussetzung.

Kein Streit besteht zwischen den Beteiligten dariiber, daB die
Klédgerin ihren Sohn M. L. erzieht. Davon geht auch das
angefochtene Urteil in seinen Griinden aus. Der Senat hat eben-
falls keine Zweifel, das Tatbestandsmerkmal der Erziehung zu

be jahen.

Zu Unrecht meint aber das SG, es fehle an der Waisenrentenbe-
rechtigung des von der Kl&gerin erzogenen Kindes. Mit diesem
Tatbestandsmerkmal hat sich der Senat bereits in seinem Urteil
vom 5. November 1980 - 4 RJ 97/79 - (BSGE 50, 271 = SozR 2200

§ 1268 Nr 15) befaBt und ausgefiihrt, es geniige die Erziehung
eines Kindes, das die persdnlichen Voraussetzungen zum Bezug
einer Waisenrente iS des § 1267 iVm § 1262 Abs 2 RVO erfiille; er
ist hierbei einem Urteil des 11. Senats vom 19. August 1976

- 11 RA 110/75 - (BSGE 42, 156 = SozR 2200 § 1265 Nr 22) zu der
insoweit inhaltsgleichen Vorschrift des § 42 Satz 2 Nr 2 An-
gestelltenversicherungsgesetz (= § 1265 Satz 2 Nr 2 RVO) gefolgt
(vgl auch Urteil des Senats vom 26. November 1981 - U4 RJ

127/80 - BSGE 53, 4 = SozR 2200 § 1265 Nr 60). Allerdings war in
jenem vor dem Senat ausgetragenen Rechtsstreit nur die Frage
entscheidungserheblich, ob dem Kind auch Waisenrente gezahlt
werden miRte. Im vorliegenden Fall dagegen geht es in erster
Linie darum, ob die Waisenrentenberechtigung aus demselben Ver-
sicherungsverhdltnis wie die Witwenrente abzuleiten sein muf.

Dies ist zu verneinen, wie der Senat zu § 1265 Satz 2 Nr 3 RVO
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bereits in dem nicht veréffentlichten Urteil 4 RJ 31/81 vom

10. August 1982 - dort auf S 6 ff - im Rahmen einer eigen-
stdndigen und tragenden Begriindung (Mehrfachbegriindung) ent-
schieden hat. Dies steht im Einklang mit dem zur Verdffentlichung
bestimmten Urteil des 11. Senats vom 18. Mirz 1983 - 1 RA

22/82 -. Nichts anderes kann fir § 1268 Abs 2 RVO gelten:

Der Wortlaut der Vorschrift verwendet lediglich den Begriff
"waisenrentenberechtigt" als Attribut zu "Kind" und fordert somit
nicht, es milisse sich um eine Berechtigung auf Waisenrente nach
dem verstorbenen Versicherten handeln. Hinzu kommt, daB durch das
Gesetz liber die Sozialversicherung Behinderter vom 7. Mai 1975
(BGB1 I 1061) in § 1268 Abs 2 Satz 1 Nr 2 die Worte "oder fiir ein
Kind, das wegen kdrperlicher oder geistiger Gebrechen Waisenrente
erhdlt, sorgt", hinzugefiigt wurden. Daraus ist zu entnehmen, daR
auch diejenigen behinderten Kinder, die bei Eintritt des Ver-
sicherungsfalles (Tod des Versicherten) schon Waisenrente er-
halten, die erh8hte Witwenrente ausl8sen, obwohl sie keine Kinder
(§ 1262 Abs 2 RVO) des Versicherten sind (vgl das erwdhnte Urteil
des Senats vom 10. August 1982 S 7).

Der Zusammenhang, in den die Vorschrift hineingestellt ist,
spricht ebenfalls gegen eine enge Auslegung und gibt Aufschluf
liber den Sinn und Zweck des Gesetzes. Auch die anderen Alter-
nativvoraussetzungen machen die Gewdhrung der erhdhten Witwen-
rente von Umstidnden abhingig, die in der Person der Witwe liegen
und auf deren verminderte Moglichkeit oder Fidhigkeit, noch eine

Erwerbstdtigkeit auszuliben, abheben. Dies verdeutlicht besonders
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die erste Fallgruppe des § 1268 Abs 2 Satz 1 Nr 2 RVO, wonach fiir
die Dauer ("solange") der Berufsunfidhigkeit der Anspruch auf die
groRBe Witwenrente besteht. Die Nr 1 der Vorschrift enthilt den-
selben Grundgedanken, indem sie in einer generalisierenden Be-
trachtungsweise davon ausgeht, vom 45. Lebensjahr an k&nne die
Witwe nicht mehr schlechthin erwerbstdtig sein. In dieses Bild
fligt sich ein, daB auch fir die Dauer der Erziehung eines wai-
senrentenberechtigten Kindes der Anspruch auf erhdhte Witwenrente
besteht. Wiederum ist der maRgebende Gesichtspunkt die generelle
(nicht konkrete) Verhinderung oder Erschwernis, eine Erwerbs-

tédtigkeit auszuiliben, und zwar hier wegen der Kindererziehung.

Flir eine eher komplexe anstatt betont differenzierende Betrach-
tungsweise sprechen auch die Gesetzesmaterialien. So heiBt es in
dem Entwurf der Bundesregierung eines Rentenversicherungsgesetzes
zu § 1272 RVO, dem Gesetz gewordenen § 1268 RVO (BT-Drucks 2/2437
S 77) ua: "Kann die Witwe entweder infolge Invaliditdt keine
Erwerbstdtigkeit ausliben oder hat sie infolge ihres vor-
geschrittenen Lebensalters wenig Aussicht, noch einen Arbeits-
platz zu finden, oder soll ihr im Interesse ihrer Kinder eine
Erwerbstdtigkeit nicht zugemutet werden, dann ist als Berech-
nungsgrundlage die Rente gew&Zhlt worden, die der Versicherte er-
halten hdtte, wenn er im Zeitpunkt seines Todes als Invalider
erwerbsunfdhig gewesen widre." Was die Erhdhung der Witwenrente im
Falle der Kindererziehung anlangt, so hatten dhnliche Erwdgungen
bereits eine Rolle gespielt, als dieses Tatbestandsmerkmal erst-
mals durch § 13 des Gesetzes lber den Ausbau der Rentenver-

sicherung vom 21. Dezember 1937 (RGB1 I 1391) in der Rentenver-
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sicherung der Arbeiter (Invalidenversicherung) eingefiihrt worden
ist (vgl hierzu mit weiteren Literaturnachweisen BSGE 50, 271,

272) .

Aus alledem folgt, daR - anders als bei der kleinen Witwenrente -
der Gesetzgeber flir die Begriindung des Erhdhungsanspruches der
Witwe weniger auf das Versicherungsverhdltnis des Versicherten
unter Anknlipfung an die Verh&ltnisse bei Eintritt des Versiche-
rungsfalles abgestellt hat, sondern daf eine durch besondere Um-
stdnde bedingte Versorgungsliicke aus sozial- und familienpoliti-
schen Griinden geschlossen werden soll. Bezogen auf die fir den
vorliegenden Rechtsstreit maBgebende Fallgruppe bedeutet dies,
der Witwe im Hinblick auf ihre gesetzlich normierte Erziehungs-
funktion eine h6her bemessene Witwenrente zu gew&hren, um ihr so
im Regelfall den Unterhalt der Familie ohne Erwerbstdtigkeit zu
ermbglichen (vgl BVerfG, BeschluB vom 24, Oktober 1979 - 1 BvR
972/79 = SozR 2200 § 1268 Nr 17). Von diesem Standpunkt aus kann
es aber nicht entscheidend darauf ankommen, ob die Witwe etwa ein
von ihrem verstorbenen Mann in die Ehe eingebrachtes, ein mit
diesem gemeinschaftliches oder ein erst spédter geborenes, aus
einer anderen Verbindung stammendes Kind erzieht (vgl Eicher/
Haase/Rauschenbach, Die Rentenversicherung der Arbeiter und der
Angestellten, 6. Aufl, Anm 6 zu § 1268 RVO; Zweng/Scheerer,
Handbuch der Rentenversicherung, 2. Aufl, Anm I 2 Bb zu § 1268;
Koch/Hartmann, Das Angestelltenversicherungsgesetz, 2. und

3. Aufl, Anm C I 3 zu § 45; zur Problematik auch VDR-Kommentar
zur RVO, Stand 1. Januar 1982, der zu § 1265 unter Anm 15 fiir

eine weite Auslegung pliddiert, zu § 1268 unter Anm 7 dagegen fiir

JLaw — Gesetze und Urteile Available on the
” Egste;é%se t (mobile AQQ) D App Store
' er eselze JLaw — fiir Android JLaw - fiir i0S

Uber 100.000 Urteile

JJ B8 §§ UOBU YUBQUL)E(] S[E PUIS SUN[WTIESS[I9)1() IOP 9I2], YONY :SIOMUTE

1Znydsad HyIN )


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

eine Beschrdnkung auf das Versicherungsverhiltnis, aus dem

Witwenrente hergeleitet wird).

Allerdings bleibt damit noch die Frage offen, welche Mindest-
anforderung an die "Waisenrentenberechtigung" zu stellen ist. In
etwas anderem Zusammenhang hat der Senat in BSGE 53, 4 ausge-
fihrt, es genlige, wenn "das Kind zu dem Personenkreis gehdrt, der
nach § 1267 RVO fiir den Bezug von Waisenrente in Betracht kommt"
(aa0 S 7). In dieselbe Richtung gehen die Ausfiihrungen in dem

bereits erwidhnten Urteil vom 10. August 1982 - 4 RJ 31/81

hinsichtlich "eines Kindes, das in einer - irgendeiner - Be-
ziehung zur Rentenversicherung steht" (S 7). Diese Rechtsprechung
hidlt der Senat aufrecht. Zu erginzen ist, daBR § 1268 Abs 2 Satz 1
Nr 2 RVO die Erziehung eines Kindes der Witwenrentenberechtigten
iS der §§ 1262 Abs 2, 1267 Satz 1 RVO erfordert. Nicht verlangt
wird hingegen, daR bereits wdhrend der Erziehung die versiche-
rungsrechtlichen Voraussetzungen fiir einen Waisenrentenanspruch
(Erfiillung der Wartezeit) vorliegen miiRten (vgl BSGE 42, 156).
Andererseits setzt der Wortlaut der Vorschrift durch das Wort
"waisenrentenberechtigt" eine Beziehung des Kindes zur gesetz-
lichen Rentenversicherung voraus. Das entspricht auch dem Sinn
und Zweck des Gesetzes. Wenn die erhdhte Rente wegen der Kinder-
erziehung aus Filirsorgegriinden gewdhrt wird, um dem Berechtigten
die Erfillung familienrechtlicher Aufgaben zu erleichtern, so
liegt dies auch im Interesse der Solidargemeinschaft, die diese
Leistung letztlich erbringt; dann ist es aber auch sachgerecht zu
verlangen, daB das zu erziehende Kind in irgendeiner Form mit der

Solidargemeinschaft verbunden ist. Dies bedeutet nach der Ansicht
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des Senats, es muB ein potentieller Waisenrentenanspruch in dem
Sinne gegeben sein, daf zumindest ein Elternteil in einem Ver-
sicherungsverhdltnis zur gesetzlichen Rentenversicherung steht
(vgl zu alledem das zur Verdffentlichung bestimmte Urteil 4 RJ
53/82 gleichen Datums). Dies ist hier schon deshalb der Fall,
weil nach den Feststellungen des SG M. L. Waisenrente

bezieht.

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 Sozialgerichtsgesetz.
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