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Im Namen 4 e s Volke s

In dem Rechtsstreit

< ° . ° . L] . L] . . L] . L] . . . . . ° L] . . . ° n

Beklagte und Revisionsklédgerin,

gegen |

. . . e . . . . . . . L] - . . ¢« o . . L] ° LI |

Klédger und Revisionsbeklagten,

hat der 4. Senat des Bundessozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 19. August 1964, an der
mitgewirkt haben

Senatsprédsident Penquitt

als Vorsitzender,
Bundesrichter Schmitt und
Bundesrichter Dr. Ecker

als weitere Berufsrichter,
Bundessozielrichter We ber und

Bundessozialrichter Dr. Ha f{ e s a ul
als ehrenamtliche Richter,

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Niedersachsen
vom 27. Juni 1962 wird mit den ihm zugrunde lie-
genden Feststellungen aufgehoben. Der Rechtsstreit
wird zur erneuten Verhandlung und Entscheidung

an das Landessogzialgericht zuriickverwiesen,

Von Rechts wegen.
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Grinde:
Der im Jahre 1937 geborene Kliger erlernte in dreijdhriger
Lehre bis April 1955 das Malerhandvierk., Anschliefend .
arbeitete er bei seinem Lehrherrn noch bis Dezember 1955 jff
und von Mai bis Juni 1956 als Malergeselle; in der Zwi- |
schenzeit war er arbeitslos. Nach einer sechswtchigen Tétig-
keit als Krankenpflegerschiiler bei den Universitédtskliniken
in Gottingen war er wieder - mit Unterbrechungen - etwa _
dreieinhalb Monate als Malergeselle beschiftigt. Im Juli ' '
1957 -wurde er Soldat auf Zeit bei einer Sanitédtseinheit der
Bundeswehr., Im Herbst 1958 traten bei ihm Krankheitserschei-
nungen einer beginnenden Polysklerose bzw. multiplen Skle-
rose (MS) auf; deshalb wurde er Ende 1959 als dienstunfihig
vorzeitig aus der Bundeswehr entlassen,

Im Oktobasr 1959 beantragte der Klidger Rente wegen Berufs-
unfahigkeit, Die Beklagte lieB ihn durch den Facharzt flr
Nervenkrankheiten Dr. W=zz begutachten. Der Sachversténdige
bestdtigte in seinem Gutachten vom 9. Juni 1960 die Diag-
nose "Multiple Sklerose im ersten Schube". Uber die kor-
verliche Leistungsfdhigkeit des Kligers enthdlt das Gut~
achten im wesentlichen folgende Ausfihrungen: Als Maler-
geselle sei er dauernd berufsunfidhig; er kdnne schon wegen
des bestehenden Schwindels weder auf Gerilisten noch auf Lei-
tern arbeiten, aber auch nicht ganztégig stehen und umher-
gehen, ohne daB die Gefahr einer Verschlimmerung seines
Nervenleidens heraufbeschworen werde. Er sei nur fdhig,
ganztédgig leichtere bis eben mittelschwere Arbeiten lber-
wiegend sitzend in geschlossenen Rdumen zu verrichten,

und zwar an Arbeitsplétzen, die unter Benutzung offentli-
cher Verkehrsmittel bequem zu erreichen seien., '

Durch Bescheid vom 1. September 1960 lehnte die Beklagte
den Rentenantrag ab, weil der Klédger noch nicht berufsun-
fahig sei, ' ' '
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Wahrend des Klageverfahrens vor dem Sozialgericht (sG)
Hildesheim hat die Beklagte sich dem Kl&ger gegeniiber am
1., Mdrz 1961 bercit erklédrt, ihn auf ihre Kosten in der
Nicdersichsischen Landes-Versehrtenberufsfachschule in

Bad Pyrmont als Graphiker umschulen zu lassen; die Umschu-
lung hat sie damals jedoch von dem vorherigen Abschlufl des
Streitverfahrens abhidngig gemacht.

Durch Urteil vom 15, August 1961 hat das SG den Bescheid

der Beklagten aufgehoben und diese verurteilt, dem Kl&ger
vom 1. Oktober 1959 an Rente wegen Berufsunfihigkeit zu ge-
wihren. Es hat ihn als berufsunfdhig im Malerberuf angesehen
und eine Verwveilsung auf den allgemeinen Arbeitsmarkt fur un-
zunmutbar gehalten,

Mit der Rerufung zum Landessozialgericht (LSG) Niedersachsen
hat die Reklagte ausgefiihrt: Der Klédger sei nicht berufs-
unfdahig; er sei guf Tdtigkeiten auBerhalb des Malerhandwerks
verveisbar. Abgesehen davon stehe ihm nach § 1242 der Reichs-
versicherungsordnung (RVO) keine Rente zu, weil sie - die Be-
klagte - dic Durchflihrung von berufsfordernden MaBnahmen an-
gekiindigt und damit ein Ubergangsgeld zugebilligt habe. Im
Ubrigen erhalte der Kl&ger schon w&hrend seiner gegenwdrtigen
Umschulung zunm Graphiker - diese hat am 2. Oktober 1961 in
der Niederséchsischen Landes-Versehrtenberufsfachschule be-
gonnen - Ubergangs— und Taschengeld.

Das LSG hat die Berufung der Beklagten durch Urteil vom

27. Juni 1962 mit folgender Begriindung zurlickgewiesen:
Der XKldger leide an einer Polysklerose bzw. MS. Er konne
deshalb in dem Beruf eines Malers und Anstreichers nicht
mehr té&tig werden. Ob er auf den Beruf eines Krankenpflegers
verwiesen vwverden konne, brauche nicht entschieden zu werden;
denn auch diesen Beruf kOnne er nicht ausiiben. Obwohl er ge-
lernter Handwerker sei, konne er auf andere Tdtigkeiten ver-
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wiesen werden, aber nur auf solche, die in ihrer Bedeutung
und in ihren Anforderungen denjenigen eines gelernten Fach-
arbeiters nahesténden. In Betracht komme eine Beschaftigung
als Lager- oder Magazinverwalter oder als Materialausgeber

in der Industrie. Eine solche Tatigkeit konne der Kléger

~aber nicht ausiiben. Flir Tdtigkeiten auBerhalb des Malerbe-

rufs fehle es ihm an den erforderlichen Material- und Sach-
kenntnissen. Flr entsprechende T&tigkeiten in der Farbindu-

strie besitze er zwar diese Kenntnisse, sei dafir aber nicht

genligend leistungsfidhig. Denn eine derartige Tdtigkeit ver-

- large im allgemeinen léngeres Stehen und Gehen in Lager-

raumen und auch die Handhabung schwerer und unhandlicher
Werkstiicke oder Materialbehdlter (Farbkiibel). Hierzu sei
der Klédger wegen der Gefahr einer Verschlimmerung seines
Leidens, das auch schon seine Arme ergriffen habe, nicht
mehr in der Lage. ~ Auf jedwede Tdtigkeit des allgemeinen
Arbeitsfeldes kOnnte der Klédger nur verwiesen werden, wenn

-er noch keine echte Bindung an seinen Malerberuf gehabt

oder sich von diesem Beruf abgewandt und sich in einem sol-
chen MaBe einfachen oder angelernten Hilfsarbeitertatig-
keiten zugewandt hédtte, daB hierdurch ein neues Berufsbild
entstanden widre. Das sei aber nicht der PFall. - Der Ren-
tengéwéhrung von der Antragstellung an stehe nicht ent-
gegen, daB die Beklagte den Kliger seit Oktober 1961 um-
schulen lasse, Die Umschulung stelle zwar eine MaBnahme
zur VWiederherstellung der Erwerbsfdhigkeit (§ 1237 Abs. 3
Buchst. b RVO) dar, so daB nach § 1242 RVO fiir die Dauer
der Umschulung kein Anspruch auf Rente bestehe, "es

sei denn, dafl die Rente bereits vor Beginn der MaBnahme
bewilligt war". Dieser Ausnahmetatbestand sei hier ge-
geben; denn der "Bewilligung" der Rente sei die Verurtei-
lung der Beklagten durch das vor Beginn der Umschulung
ergangene Urteil des SG gleichzustellen. Sie bewirke nach
dem aus § 154 Abs. 2 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG)

zu ziehenden SchluB, daB die Beklagte vom Erlall des
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Urteils an zur Zahlung verpflichtet gewesen sei., - DaBl die Be-
klagte vor ErlafBl dieses Urteils die Durchfiihrung einer MalBnahme
im Sinne des § 1237 Abs, 3 Buchst. b RVO fir die Zeit nach Ab-
schluB des Renten- und Streitverfahrens in Aussicht gestellt
habe, stehe dem Rentenanspruch des Klégers ebenfalls nicht ent-
gegen., Das bloBe Inaussichtstellen - iberdies erst nach Ab-
schluf3 des Verfahrens - seil rechtlich irrelevant; das Gesetz
stelle es auf den Beginn der Maflnahme ab.

Dic Beklagte hat Revision eingelegt und wesentliche Verfahrens-
mingel geriigt. Sie filhrt aus: Das LSG habe ihr insofern das
rcchtliche Gehor versagt, als es ihr keine Gelegenheit gegeben
habe, zu der Rechtsfrage Stellung zu nehmen, ob die vom SG dem
Grunde nach ausgesprochene Verurteilung zur Rentenzahlung ei-
nem "Bewilligen" im Sinne des § 1242 RVO gleichzuerachten sei, -
Weiter habe das LSG durch Verletzung der Denkgesetze die Gren-
zen des Rechts der freien richterlichen Uberzeugungsbildung
Uberschritten, so zB dadurch, daB es die Lehrzecit des Klégers
bereits als Tatigkeit im Malerberuf angesehen habe, Auch habe
das LSG die Gesetze logischen Denkens verletzt, weilil es gewis-
se - ndher bezeichnete - hochstrichterliche Entscheidungen
nicht als beweisend dafilir angesehen habe, dafl einem Versicher-
ten, der - wie der Kldger - nur ganz kurze Zeit im erlernten
Beruf titig gewesen sei, der Ubergang auf eine angelernte Ti-
tigkeit zugemutet werden konne. Hierbei habe das LSG auch wicn-
tige eigene Feststellungen insofern ibergangen, als es die
vorubergehende Tétigkeit des Klidgers als Krankenpflegerschiiler
und dic sich daraus ergebende Bereitschaft, sich gegebenenfalls
auch cinem anderen Beruf zuzuwenden, unberilicksichtigt gelassen
habe, = Ferner habe das LSG ohne ausreichende Ermittlungen an-
genommen, die Tétigkeilit eines Lager~ und Magazinverwalters oder
eines Materialausgebers in der PFarbindustrie verlange léngeres
Stehen und Gehen in Lagerrdumen und die Handhabung schwerer
Werksticke oder Materialbehilter. Diese Feststellung lasse
nicht erkennen, worauf sie sich stlitze; ihr werde der Anscnein
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eines tatsédchlich nicht bestehenden Erfahrungssatzes gege-
ben. - SchlieBlich hidtte das LSG sich zu der Priifung ge-
dréngt fihlen miissen, ob der Kl&dger Bliroarbeiten auszufiih-
ren fdhig sei. Es hidtte schon aus der Handschrift des Klé-
gers in Verbindung mit seinem Ausbildungsgang bei der Wehr-
macht auf geistige Féhigkeiten schlieflen milsscn, die es ihm
ohne weiteres ermdglichten, liber den Rahmen einfachster
Buroarbeiten hinausgehende T&tigkeiten zu verrichten, Sol-
che Tatigkeiten seien dem Kl&ger nicht durch seinen Gesund-
heitszustand verwehrt. Das LSG hidttc daher Berufsunfidhig-
keit nicht annehmen diirfen, '

Die RBeklagte beantragt,

die Urteile der Vorinstanzen aufzuheben und die
Klage abzuweisen, . ,

hilfsweise, |

den Rechtsstreit unter Aufhedbung des angefochtencn
Urteils zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an das LSG zuriickzuverweisen.

{

Der Kl&ger beantragt,

die Revision éls unzuléssig zu verwerfen,

| hilfsweise, i ‘
den Rechtsstreit unter Aufhebung des angefochtenen
Urteils zur erneuten Verhandlung und Entscheidung
an das LSG zurilickzuverweisen, ‘

Er meint, die von der Revision geriigten Mingel l&gen nicht
VOT,
Die - vom LSG nicht zugelassene - Revision ist nach § 162
Abs. 1 Nr, 2 des Sozlalgerichtsgesetzes (SGG) statthaft,
weil das Verfahren des Berufungsgerichts an wesentlichen-
Mangeln lcidet, die den Erfordernissen des § 164 Abs, 2
Satz 2 SGG entsprechend geriigt worden sind,
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Vom Rechtsstandpunkt des LSG aus, dafl der Klédger auf Tdtigkei-
ten - auch auflerhalb des handwerklichen Bereichs - verweisbar
seil, die in ihrer Bedeutung und in ihren Anforderungen denjenigen
eines gelernten Facharbeiters nahestédnden, hidtte geklédrt werden
missen, welche konkreten Tdtigkeiten dieser Art fiir den Klé&ger,
der nach den getroffenen Feststellungen ganztédgig - lberwiegend
sitzend - leichte bis eben mittelschwere Arbeiten in geschlos-
sencn Rdéaumen zu verrichten in der Lage ist, in Frage kommen.
Als eine solche Tédtigkeit hat das LSG lediglich diejenige eines
Lager- oder Magazinverwalters oder eines Materialausgebers in
der Farbindustrie in Betracht gezogen; es hat dann festgestellt,
dem Kléger fehle das hierzu erforderliche Leistungsvermdgen.
Dicse Feststellung beanstandet die Revision mit Recht; sie be-
ruht auf unzureichender Sachaufkldrung und verstdflt somit ge-
gen § 103 SGG. Das LSG hitte durch Anhdrung einer sachkundigen
Stelle (Fachverband, Industrie- und Handelskammer, Arbeitsamt)
ermitteln missen, in welchem AusmaB die erwdhnten Tédtigkeiten
in der PFarbindustrie ein léngeres Stehen und Gehen erfordern
und ob dabei mit schweren Werkstlicken oder Behéltnissen umge-
gangen werden muB., Es ist nicht ersichtlich, inwiefern das

LSG in der Lage gewesen sein sollte, jenen Fragenkomplex aus
eigener Sachkunde mit VerlaB zu beurteilen., Dariiber ninaus
durfte sich das LSG nicht mit der Peststellung begnligen, dal
der Kl&ger als Lagerverwalter oder Materialauégeber in der
Farbindustrie'mangels korperlicher Leistungsfidhigkeit nicnt
einsetzbar sei. Es hdtte sich veranlaBt sehen miissen, sichn
umfascendere Erkenntnisquellen iliber die Einsatzfidhigkeit des
Kldgers durch Anhdrung berufskundlicher Stellen zu erschlie-
Ben, wobei - darauf hat die Revision mit Recht hingewiesen -

in erster Linic an Bliroarbeiten zu denken sein dlirfte.

Weil schon diese Unterlassungen in der Aufklérung des Sach-
verhalts einen wesentlichen Mangel im Verfahren des LSG uncd
damit die Statthaftigkeit der Revision begriinden, kann dahin-
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stehen; ob auch die weiteren von der Revision geriigten
Mingel vorliegen. '

Das Rechtsmittel ist auch begriindet.

Da die Feststellung des LSG, der Kldger sei infolge von
Krankheit nicht mehr in der Lage, eine ihm nach seinem
beruflichen Werdegang gzumutbare Erwerbstadtigkeit auszu-
uben, mit zul&dssigen und begriindeten Riigen angegriffen
worden ist, kann diese Feststellung nicht zur Grundlage
der Rechtsfindung im Revisionsverfahren gemacht werden
(§ 163 SGG). Ohne erneute Feststellungen iliber die kor-
perliche Leistungsfédhigkeit und die Verwendbarkeit des Kl&-
gers 148t sich nicht beurteilen, ob dieser berufsunféhig
im Sinne des § 1246 Abs, 2 RVO ist. Eine solche Kl&rung
des Sachverhalts ist dem Revisionsgericht verwehrt, sie
mufl vom TatsachengeriCht vorgenommen werden,

Auf diese Klédrung des Sachverhalts kédme es indessen nicht
an, wenn die Klage, wie die Beklagte unter Hinweis auf

§ 1242 RVO meint, aus Rechtsgriinden unbegriindet wire.

Nach dieser Vorschrift besteht fiir die Dauer der Durch-
fiihrung von MaBnahmen zur Erhaltung, Besserung und Wieder-
herstellung der Erwerbsfdhigkeit kein Anspruch auf Rente
wegen Berufsunfdhigkeit - nur diese Art der Rente kommt
hier in Betracht -, es sei denn, daB die Rente bereits vor
Beginn der MaBnahmen bewilligt war; das gleiche gilt fiir
den Zeitraum vor Beginn der Durchfilhrung solcher MaBnahmen,
flir den nach § 1241 Abs. 1 Satz 2 RVO Ubergangsgeld zu
zahlen ist. Da der Kl&ger seit dem 2., Oktober 1961 in einer
Versehrtenberufsfachschule zum Graphiker umgeschult, also
eine Mafnahme im Sinne des § 1242 RVO durchgefiihrt wird,
besteht fir diese Zeit grundsédtzlich kein Anspruch auf
Rente, sondern auf das der wirtschaftlichen Sicherung des
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Betreuten dienende Ubergangsgeld (§ 1241 Abs. 1 Satz 1 RVO);
anders wédre es nur, wenn vorher eine Rente bewilligt gewesen
wire, Dieser Ausnahmefall liegt jedoch entgegen der Auf-
fassung des LSG nicht vor. Tie Beklagte hat keine Rente
bewilligt, und die vom S$SG am 15. August 1961 ausgesprochene
Verurteilung, um deren Berechtigung im Instanzenzuge noch
gectritten wird, ist der Bewilligung einer Rente nicht
gleichzuerachten, wenn sie auch zur Folge gehabt hat, daB
die Beklagte vom ErlaB des erstinstanzlichen Urteils an

- zunichst - leisten muBte (§ 154 Abs. 2 SGG). Eine solche
Verpflichtung zur Leistung tridgt den Charakter des Vor-
laufigen. Wird das erstinstanzliche Urteil rechtskréaftig
aufgchoben und die Klage abgewiesen, so steht fest, daB der
Versicherte keinen Anspruch auf Rente hatte, daB also die
Rente nicht "bewilligt" sein konnte. Das LSG hat nicht
genligend beachtet, daB die §§ 1241, 1242 RVO den Grundgedan-
ken zum Ausdruck bringen, MafBnahmen zur Erhaltung, Besserung
und Viederherstellung der Erwerbsfdhigkeit den Vorrang

vor Rentenleistungen zu geben. Versicherte, denen Rehabili-
tationsmafBnahmen zugedacht sind, sollen nicht erst zu
Rentnern gemacht werden , denen dann bei Erfolg der MaB-
nahmen die Rente wieder entzogen werden miiBte (vgl. amtl.
Begrindung zu § 1247 des Entwurfs eines Rentenversicherungs-
gescetzes, BT-Drucks., 2437, 2. Wahlperiode, S. 68; Stellung-
nahme der BReg., zu Drucks., 2437, S. 18 Nr, 25). Diesem Grund-
geaanken der Neuregelung des Jahres 1957 wiirde nicht Rechnung
getragen werden, wenn man die in.§ 1242 RVO enthaltene Aus-
nahmevorschrift - kein AusschluBl des Rentenanspruchs bei
Bewllligung der Rente vor Beginn der MaBnahmen - auf eine
nicht rechtskréftige Verurteilung zur Rentengewihrung aus-
dehnen wollte; denn dies hdtte die unerwiinschte Folge, daB
der in erster Instanz erfolgreiche Kl&ger "zum Rentner ge-
macht wirde". Den Sinn der in ihrem Ausmal streitigen Aus-
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nahmercgelung des § 1242 RVO sieht der erkennende Senat
darin, daB ein Versicherter, dem bescheidméifliig eine Rente
zugebilligt worden ist, sich darauf verlassen dirfen soll,
daf3 ihm die Rente verbleibt, solange sich seine Erwverbs-
fahigkeit nicht bessert. Anders ist es bei einem Ver-
sicherten, der erst im gerichtlichen Verfahren eine Ver-
urteilung des Versicherungstrigers erstreitet; er darf
sich auf den Erfolg seiner Klage erst verlassen, wenn das
zu seinen Gunsten ergangene Urteil Rechtskraft erlangt
hat. Die nicht rechtskrédftige Verurteilung zur Renten-
zahlung steht daher im Rahmen des § 1242 RVO einer Renten-
bewilligung nicht gleich (so auch Brackmann, Handbuch

der Sozialversicherung, Bd. III S. 666 h).

Obwohl dem Klédger hiernach fiir die Dauer der Umschulung
kein Anspruch auf Rente zusteht, ist die Klage nicht in
vollem Umfang abweisungsreif. Die Leistungsklage ist
ohne Beschrinkung in die Zukunft gerichtet, wdhrend die
Umschulung jederzeit ihr Ende finden kann, Wird sie be-
endet, so ist fiir die PFolgezeit ein Anspruch auf Rente
moglicherweise gegeben. Soweit dagegen schon jetzt fest-
steht, daB ein Rentenanspruch ausgeschlossen ist (Dauer
der Umschulung), erscheint dem Senat eine Teilabweisung
der Klage untunlich.

Fir den Zeitraum vor Beginn der Umschulung (Oktober 1959
bis einschlieBlich September 1961) hat der Kléger eben-
falls keinen Anspruch auf Rente, sondern allenfalls

- sofern er berufsunfidhig sein sollte - auf Uvergangsgeld.
Dies folgt aus § 1242 Halbsatz 2 in Verbindung mit § 1241
Abs. 1 Satz 2 RVO, Um dem Kl&ger Gelegenheit zu geben,

in der Tatsacheninstanz insoweit sein Klagebegehren zu
andern, sieht der Senat auch flir den Zeitraum vor der
Umschulung von einer Teilentscheidung iiber die Xlage ab.
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Da die Entscheidung des Rechtsstreits jedenfalls teilweise
davon abhingt, ob der Klédger berufsunfsdhig ist, dies aber
nicht ohne eine weitere Sachaufkldrung entschieden werden
kann, hat der Senat das angefochtene Urteil mit den ihm zu-
grunde liegenden Feststellungen aufgehoben und den Rechts-
streit zur erneuten Verhandlung und Entscheidung an das
LSG zurickverwiesen. Dieses wird in seiner abschlieBenden
Entscheidung auch liber die Kosten des Revisionsverfahrens
zu befinden haben,
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