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Grinde:
Der - bei der beklagten Landesversicherungsanstalt (LVA)
versicherte - Beigeladene wurde in der Zeit von 1960 bis
August 19€8 wegen einer ILungentuberkulose drztlich behandelt.
In dieser Zeit wechselten stationdre und ambulante Behand-
lungen miteinander ab. Wehrend der stationdren Heilbehand-
lungen erhielt er von der beklagten LVA Ubergangsgeld. L
Diese Leistung erbrachte die Beklagte auch wdhrend der am-'
bulanten Behandlungen, aber nur flir die Dauer von insgesamt
zwel Jahren. In der Folgezeit wurde der Beigeladene von dem
zustdndigen Sozialhilfetrédger des KlHigers unterstiitzt.

Der Klager ist der .uffassung, daB dem Beigeladenen auch
wihrend der ambulanten Heilbehandlung in der Zeit nach dem

5. Dezember 1966 - bis zu diesem Tag hatte die Beklagte die
Leistung erbracht - ein Anspruch auf Ubergangsgeld zuge-
standen habe. Die Zweijahresfrist des § 1244 a Abs. 6 Buchst.

b der Reichsversicherungsordnung (RVO) beginne n&mlich nach

jeder stationaren Heilbehandlung neu. Nur eine ununterbrochene

ambulante Behandlung von zwei Jahren berechtige den Triger
der Rentenversicherung, die Zahlung des Ubergangsgeldes ein-
zustellen. - Den vorbezeichneten Anspruch hat der Kldger nach
§ 90 des Bundessozialhilfegesetzes (BSHG) auf sich iiberge-
leitet.

Klage und Berufung hatten keinen Erfolg (Urteile des Sozial-
gerichts ~-SG- Hannover vom 21. Miarz 1969 und des Landes-
sozialgerichts ~LSG- Niedersachsen vom 16. September 1970).
In den Grinden seiner Entscheidung hat das LSG susgefilihrt,
dem Beigeladenen habe fur die Zeit der ambulanten Heilbe-
handlung nach dem 3. Dezember 1966 kein Anspruch auf Uber-
gangsgeld zugestanden. Die Zweljahresfrist des § 1244 a

Abs. 6 Buchst. b RVO beginne nicht nach Jjeder stationdren
Tuverkuloseheilbenandlung neu. Vielmehr sei Ubergangsgeld
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nur flir die Hochstdauer von insgesamt zwel Jahren der ambulanten
Behandlung zu zahlen, wenn - wie hier - die Behandlung ein und
dieselbe Erkrankung betreffe. Diese Auslegung sei in erster Linie
dem Sinn der Vorschrift zu entnehmen; sonst werde den Tragern der
Rentenversicherung eine unzumutbare Belastung auferlegt. Die von
der Beklagten getroffene Entscheidung sei nicht zu beanstanden.

Mit der Revision riigt der Kldger, das LSG habe die Vorschrift des
§ 1244 a Abs. 6 Buchst. b RVO unrichtig ausgelegt. Er beantragt,

die Urteile der Vorinstanzen aufzuheben und

die Beklagte zu verurteilen, ihm das Ubergangsgeld
aus der Versicherung des Beigeladenen fiir die Zeit
vom 4. Dezember 1966 bis 3. August 1968 zu zahlen,
soweit er diesem Hilfe zum Lebensunterhalt gewdhrt
habe.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurickzuweisen.

Die Revision hat keinen Erfolg. Die Vorinstanzen haben zu Recht
dahin entschieden, daBl dem Beigeladenen iber den 3. Dezember 1966
hinaus flr die Zeit der ambulanten Heilbehandlung oder Kranken-
pflege (vgl. § 1244 a "bs. 6 Buchst. b RVO) kein Anspruch auf
Ubergangsgeld zustand. Der Klidger konnte einen solchen Anspruch
daher nicht auf sich iberleiten.

Die vom Trager der Rentenversicherung im Fulle der Erkrankung

eines Versicherten an einer aktiven behandlungsbediirftigen Tuber—
kulose zu erbringenden Leistungen sind in § 1244 a RVO aufgefiihrt.
Neben Sachleistungen gehort dazu die Gewdhrung von Ubergangsgeld.
Diese Leistung ist bei station8rer Huilbehandlung nach § 1244 a

Abs. 2 RVO praktisch ohne zeitliche Begrenzung zu erbringen

(8§ 1244 a Abs. 6 Buchst. a RVO). Anders ist es bei ambulanter

Heilb ehandlung und Krankenpflege. In diesen Fdllen ist die Zahlungs-
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verpflichtung des Trigers der Rentenversicheruhg an das Vor-
liegen bestimmter Voraussetzungen gekniipft und aulerdem
schreibt das Gesetz eine zeitliche Begrenzung vor. In § 1244

a Abs. 6 Buchst. b RVO ist bestimmt, daB Ubergangsgeld zu
zahlen ist fir die Dauer der ambulanten Heilbehandlung nach
Absatz % oder fur die Dauer der Krankenpflege nach vorausge-
gangener stationdrer Heilbehandlung nach Absatz %, jedoch nur
beil Arbeitsunfdhigkeit im Sinne der sozialen Krankenversiche-
rung, langstens fir zwei Jahre. Nach den nicht angegriffenen
Feststellungen des LSG hat die Beklagte wahrend einer Zeit-
spanne von insgesamt 2 Jahren ambulanter Behandlungen wegen der
Tuberkuloseerkrankung des Versicherten Ubergangsgeld gezahlt.
Eine weitergehende Verpflichtung der Beklagten konnte nur be-
stehen, wenn die - durch stationiZre Behandlungen: unterbrochenere
Zeiten der ambulanten Behandlungen nicht zusammengerechnet
werden durften. Der Auffassung des Kldgers, die Zweijahres-—
frist beginne jeweils nach Durchfihrung einer stationidren
Heilbehandlung neu zu laufen, vermag sich der Senat nicht an-
zuschlieBen. Im Gesetz findet sich flir diese Meinung kein hin-
reichender Anhalt. Dies gilt jedenfalls dann, wenn - wie hier -
die stationire und die ambulante Behandlung wegen derselben
Erkrankung durchgefilhrt werden und die einzelnen Behandlungs-
abschnitte einander ohne nennenswerten Zeitabstand
folgen. Zwar ist in § 1244 a Abs. 6 Buchst. b RVO die voraus-
gegangene stationdre Heilbehandlung erwdhnt. Sie steht jedoch
schon dem Wortlaut nach allein im Zusammenhang mit der Kranken-
pflege ("flir die Dauer ihrer ambulanten Heilbehandlung nach
Absatz % oder fur die Dauer ihrer Krankenpflege nach voraus-
gegangener stationdrer Heilbehandlung nach Absatz 3").

Dieser Gesetzesfassung kommt nach der Auffassung des Senats
Bedeutung zu. "Heilbehandlung' ist die Behandlung, die vom
Triger der Rentenversicherung veranlaBt wird (vgl. § 1237 RVO),
dagegen wird "Krankenpflege" vom Trager der Krankenversicherung
gewdhrt (vgl. § 182 RVO). Dies macht deutlich,
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dafl im Rahmen der - vom Tréager der Rentenversicherung gewdhrten -
ambulanten Heilbehandlung eine von ihm veranlaBte stationére Be-
handlung in Bezug auf das'Ubergangsgeld keine Rolle spielen kann.
In einem solchen Fall hat der Triger der Rentenversicherung Uber-
gangsgeld zu zahlen, weil er zugleich die im Rahmen der Behandlung
erforderliche Sachleistung erbringt, nicht etwa deshalb, weil zuvor
von ihm eine Sachleistung - die stationare Heilbehandlung - erbracht
worden.. ist. Die zeitliche Begrenzung der Leistung auf langstens
zwel Jahre tragt auch dem Sinngehalt des Gesetzes Rechnung. Der
Senat hat bereits mehrfach entschieden, dafl die MaBnahmen des

§ 1244 a RVO - jedenfalls auch - der Tuberkulosebekimpfung im Sinne
einer Seuchenbekdmpfung dienen (vgl. BSG in SozR Nr. 18 - 20 zu

§ 1244 a RVO). Die Tridger der Rentenversicherung gehdren zu den
Stellen, die zur Tuberkulosebekampfung berufen sind (vgl. § 132
BSHG). Ihnen sind aus diesem Grunde Verpflichtungen auferlegt
vorden, die sonst nicht in ihr Aufgabengebiet fallen. Ziel der
Tuberkulosebekampfung ist es, die Heilung des Erkrankten zu fordern
und zu sichern sowie seine Umgebung gegen die Ubertragung der
Tuberlulose zu schiitzen (§ 48 BSHG). Die Aufblirdung so weitgehender
Verpflichtungen rechtfertigt auf der anderen Seite die in § 1244 a
Abs. 6 Buchst. b RVO festgelegte zeitliche Begrenzung hinsichtlich
der Erbringung von Barleistungen. Gébe es sie nicht, so konnte

dies im Einzelfall bedeuten, daB der Triger der Rentenversiche-
rung eine rentenédhnliche Leistung auf unbestimmte Dauer auch dann
erbringen miflte, wenn die Voraussetzungen fiir eine Rentengewahrung
nicht erfillt sind und auch nicht mehr erfiillt werden kdnnen. Dies
ist nicht Aufgsabe der Rentenversicherung. Der hieraus resultierenden
vortgetreuen Auslegung des Gesetzes - '"langstens filir 2 Jahre" -
onn nicht entgegengehalten werden, daB die zeitliche Begrenzung
des Ubergangsgeldes nach § 1244 a Abs. 6 Buchst. b RVO auf dem -
Gebiete der Rentenversicherung eine Ausnahme darstelle und deshalb
eine Interpretation in dem Sinne geboten sei, daR die Zweijahres-—
frist nach jeder stationdren Heilbehandlung neu beginne (vgl. Luber
"Tuberkulosehilfe" Anh. B, § 1244 a RVO, Anm. 21 c). Auch bei Durch-
“ihrung von eigentlichen RehabilitationsmaBnahmen (§§ 1236 ff RVO)
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wird Ubérgangsgeld nicht zeitlich unbégrenzt gewdhrt., Die
Zahlungsverpflichtung endet, wenn der Zweck der MalBnahme

- Erhaltung, Besserung, Wiederherstellung der Erwerbs-
fahigkeit - exzeicht ist, oder wenn feststeht, dall er nicht
erreicht werden kann. Iine langer als 2 Jahre dauernde
Zahlungsverpflichtung des Trigers der Rentenversicherung
wird sich nur in Ausnahmefidllen ergeben konnen.

In dem vorliegenden Fall lassen die Feststellungen des LSG
nicht mit hinreichender Deutlichkeit erkennen, ob es sich
bei den ambulanten Behandlungen um Heilbehandlung oder um
Krankenpflege gehandelt hat. Dies kann Jjedoch offen bleiben-s
Auch fur den Fall der - vom Trager der Krankenversicherung
erbrachten - Krankenpflege vermag sich der Senat der Meinung
des Klagers nicht anzuschlieBlen. Die Verpflichtung des
Trigers der Reutenversicherung, im Falle der Tuberkulose-
behandlung auch Barteistungen zu erbringen, ist in der

Regel deshalb begriindet, weil er selbst durch die Gewdhrung
der Heilbehandlung unmittelbaren EinfluB auf die Erkrankung
austiben und deshalb deren Dauér beeinflussen kann. Eine Aus-
nahme macht die Vorschrift des § 1244 a Abs. 6 Buchst. b RVO,
die den Rentenversicherungstriager verpflichtet, Barleistun-
gen auch dann zu erbringen, wenn die ambulante Behandlung
vom Trager der Krankenversicherung durchgefihrt wird.
Gleichwohl ist auch hier die Moglichkeit des Tragers der
Rentenversicherung, den Verlauf der Erkrankung zu beeinflus-
sen, nicht ohne Bedeutung geblieben. Nur dann, wenn er zuvor
stationdre Heilbehandlung gewahrt hat, soll ihn fur die
anschlieBende Zeit eine Zahlungsverpflichtung treffen. Er
hat Ubergangsgeld zu zahlen, weil er die stationdre Behand-
lung durchgefiihrt und hierdurch die Art der Behandlung
richtungweisend bestimmt hat. Hieraus ergibt sich zwar eine
Ausstrahlung auf die folgende ambulante Behandlung, sie
verliert jedoch mit der Zeit immer mehr an Intensitdt.

An einer unmittelbaren EinfluBnahme durch den Tréger der
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Rentenversicherung fehlt es in dieser Zeit. Diese Betrachtungs-
welse verbietet eine ausweitende Gesetzesinterpretation. Sie
rechtfertigt es, bei ambulanter Krankenpflege die Zeit, in der
Ubergangsgeld zu zahlen ist, auch dann auf l8ngstens 2 Jahre zu
beschrénkeno wenn zwischenzeitlich stationd@re Heilbehandlung
gewdhrt wurde.

Die Revision des Kléagers ist hiernach zurlickzuweisen
(§ 170 Abs. 1 des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

Die Kostenentscheidung folgt aus § 193 Abs. 4 SGG.
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