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Grinde:

~Der Kldger wendet sich gegen das Ruhen seines alters—
ruhegelds. Flur ihn sind bis 1945 Beitrdge zur iArbei-
terrentenversicherung ausschliefilich in sachgsen ent-

- richtet worden. Peci Kriegsende war er in wochweden.
Dort blieb und arbeitete er; 1955 erwarb er die
schwedische Staatsangehdrigkeit. wr und seine wshe-
frau haben ihren Hausstand in wchweden. oie beziehen
dort eine Altersrente. Ihre drei Todchter wohnen

in ihrer Ndhe. in verheirateter Sohn lebt in buisburg.

Lort steht dem Kliger, wenn er - oft flir mehrere
iwonate - in der Bundesrepublik Deutschland ist, ein

mobliertes Zimmer zur Verfligung.

it Bescheid vom 7. Juli 1964 ordnete die Beklagte
das Ruhen der rente an, weil der Klidger sich gewdhn-
lich in Schweden aufhalte und seine Rente ausschliefi-
lich auf Versicherungszeiten entfalle, die aullerhalb
des gegenwidrtigen Geltungsbereichs der .eichsver-
sicherungsordnung (RVO) gzuriickgelegt worden scien.

bDie Klage, mit welcher der Kldger die Gewidhrung des
Kuhegelds fiir die Zeiten verlangt, in denen er sich
in der Bunaesrepublik Deutschlsnd aufh&dlt, ist von
dem Sozialgericht (8G¢) Duisburg (Urteil vom 18,
August 1965) und dem lLandessozialgericht (LdG) Nord-
rhein-Westfalen (Urteil vom 8. Juli 1966) abgewiesen
worden., bas LoG hat ausgefilhrt, der kKldger sei als
schwede nach dem Vorlaufigen muropiischen Abkommen
Uber die Systeme der sozialen wicherheit flur den
Eail des Alters, der Invaliditdt und zugunsten der

— '5 -
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Hinterbliebenen vom 11. Dezember 1953 (BuBL II 1956, 531)
wie ein Deutscher zu behandeln. Nach den demnach wmaf-
gebenden Vorschriften der §§ 1%17 ff rVO durfe die udente
nicht ausgezahlt werden, well sie allein auf solchen
Versicherungszeiten beruhe, die nicht in der Bundesrepu-
blik oder im Land Berlin verbracht woroen seien. Von

dieser Hechtsfolge sel ausgugehen, da der berecntigte

www.prinz.law

sich jeweils weniger als ein Jahr und damit stets’ nur voriber-

gehend in der Bundesrepublik aufhalte.

Das L3G hat die Hevision zugelassen, der hlidger das
Rechtsmittel eingelegt. wsr beantragt, unter isufhebung

der angefochtenen Urteile sowle des Bescheids vom

7. Juli 1964 die Beklagte zu verurteilen, ihm das salter-
ruhegeld fiur die Zeiten seines Aufenthalts in der Bundes-
republik zu gewdhren. br meint, ein Auslinder, der gewthn-
lich im Ausland lebe, miisse ule nente wenigstens flr die
Dauer seines -~ wenn auch nur voriibergenenden - Inlandauf-

enthalts erhalten. Den Vorschriften der §§ 1317 £f «V0O, auf

die sich das 13G beziehe, seli der gegebene dachverhalt
schon deshalb nicht zu subsumieren, weil er aAuslédnder

sei. Aber auch dann, wenn man ihm entsprechend dem - cr-

withnten — suropdischen Abkommen Inlédnderbehandlung angeceihen

lasse, seil nicht auf diese Vorschriften zurilickzugreifen.
Denn sie betrifen nur den Fall der Zahlung von iente beim
aufenthalt aullerhalb des Geltungsbereichs der «VO und
nicht den der Zahlung im Inland. Wenn schon nach § 1319
KVO bei voriibergehender nbwesenheit von der Bundesre-
publik die udente zu zahlen seil, dann misse dies erst recht

bel einem zeitweiligen tiiersein gelten,

Die peteiligten sind mit einer wsntscheidung durch Urteil
ohne mindliche Verhandlung einverstanden (§ 124 ibs. 2 des
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‘Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).
Lie Revision ist unbegriindet.

Das Berufungsgericht hat den streitigen Sachverhalt
zutreffend den §§ 1317 f£f 2VO untergeordnet. Als
schvedischer StaatsangehOriger hat der kliger die
Leistungen der gesetzlichen Rentenversicherung unter
adenselben Voraussetzungen wie ein veutscher zu erhal-
ten. Das ist aus den Art. 1 und 2 des Vorliufigen
suropdischen Abkommens uUber uie Jysteme der sozialen
Sicherheit flir den Fall des Alters, der Invaliditst
und zugunsten der Hinterbliebenen vom 11. Dezember
1953 herzuleiten. Uieses Abkommen ist in der Bundes-
republik Deutschland am 1. september 1456 und in
Schweden am 1. Oktober 1955 in kraft getreten (Bekannt-
machung vom 8. Januar 1958, BGBL II 1958, 18, 21;

vgl. auch BSG 13, 206, 213). Die dente, die einem
oschweden aus der deutschen fentenversicherung zusteht,
ruht mithin dann, venn sie auch bel einen Leutschen
~ruhen wirde. bies ist hier der Fall. '

Das Aitersruhegeld des Kldgers entfdllt ausschliefi-
lich auf Versicherungszeiten, die zwar in der reichs-
gesetzlichen Invalidenversicherung, aber aullerhalb

des Gebietes zurlickgelegt worden sind, das dem heutigen
Geltungsbereich der RVO entspricht. lLeistungen aus
Versicherungen, denen es an einer engeren Zugehfrig-
keit zur Versichertengemeinschaft im Bundesgebiet

oder im lLande Berlin mangelt (vgl. dazu § 1%19 Abs. 2
und 3 1V0), ruhen fir Zeiten des gewShnlichen Auf-
enthalts im sausland (§ 1317 RVO).
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Der Klgger erfiillt diesen Tatbestand, obgleich er
hédufig mehrere konate hintereinander in der Bundes-
republik Dbeutschland verbringt. zin gewShnlicher

~ oder was das gleiche bedeutet, cin stindiger -
sufenthalt wird gemeinhin als ein tatséchliches,
ldnger dauerndes, nicht zuf&lliges Verweilen in einem
bestimmten Gebiet erldutert (BSG 2. September 1964,
11/1 RA 40/59; 31. bdrz 1965, 2 U 229,61). ss wird
auf einén Zustand abgestellt,. der nach seinen objek-
tiven Gegebenheiten auf eine gewisse Stetigkeit und
Yegelhaftigkeit schlieBen 148t (so die fir die kehr-
zahl der dechtsgebiete vorherrschende Auffassung:

va G2z 91, 288; § 14 abs. 1 Satz 1 des Steueranpas-
sungsgesetzes). Uie Feststellung, daB sich jemand widhrend
einer lidngeren Dlauer regelmiBig an einem Urt oder

in einem bestimmten YTerritorium bgfindet9 wird im
allgemeinen zur Annahme eines gewchnlichen Aufent-
halts geniigen. Davon wird namentlich dann auszugenen
sein, wenn eine Verbindung dieses llenschen zu diesem
riumlichen Bereich besteht. Labei ist zu bedenken,
dal zeitwelilige Unterbrechungen einen gewdhnlichen
Aufenthalt nicht aufheben; dieser ist nicht gleich-
bedeutend mit "nie abwesend sein" (BsG 9, 266, 268;
Bundestagsdrucks. III/1109 5. 46 ff). varaus, daB es.
nur auf Bestdndigkeit und fegelmidfBigkeit und nicnt
auf liickenlose Kontinuierlichkeit ankommt, 148t sich
folgern, daB mehrere "gewdhnliche Aufenthalte" moéglich
sind, daB im vorliegenden Fall also neben dem gewdhn-
lichen Aufenthalt in Schweden zugleich ein solcher

im Inland bestehen kann. Den gewdhnlichen Aufenthalt
in dem Sinne, daB jemand in zwei Gebieten wohnungen
unterhilt -und abwechselnd hier und dort lebt, wird
man. nicht fir begrifflich oder rechtlich unmdglich

i
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halten konnen. rine andere Auffassung hat zwar das
Reichsversicherungsamt (RVA) (AN 1904, 495 eingenom-
men, dies jedoch im wesentlichen aus einer besonderen
Gesetzesfassung heraus (" s e i n e n gewdhnlichen
Aufenthalt haben"). Von dieser Formulierung weicht -
aber dcr Wortlaut der §% 1317, 1%19 HVO ab; infolge-
dessen ist hier eine andere Interpretation moglich.

Ob man nun fiir das Rentenrecht - in ubereinstimmung
mit der im zwischenstaatlichen Privatrecht vertretenen
Ansicht (Martin Wolff, bas internationale Privatrecht
veutschlands, %. Aufl., 1954, 43; Soergel/kegel, BGB,
9. ~ufl., 1961, Anm. 32 zu art. 29 =G ©5G8) - die
hoglichkelt eines doppelten gewdhnlichen aufenthalts
in Betracht zu ziehen hat, braucht filir den vorliegenden

Rechtsstreit jedoch nicht abschlieBend beurteilt zu

SUNJUITIEeSS[191) I9P J[I9 ], YONY :STOMUTE

werden. 4&in nuslandsaufenthalt wird fir die anwendung =
der §§ 1317, 1319 Abs. 2 2VO jedenfalls dann einen
gewohnlichen Inlandaufenthalt ausschlieflen, wenn er
sich durch die wesentlich engere wirtschaftliche und
personliche Beziehung des Betreffenden zu dem aus-
ldndischen Ort oder Gebiet auszeichnet. An solche
innigeren und dauerhafteren Beziehungen hat wohl das
RVA gedacht, als es den Begriff des gewChnlichen aAuf-
enthalts mit dem des "Vohnens" gleichsetéte (AN_19299
272; auch: BSG 2, 150, 152) oder als es diesen Begriff

‘an demjenigen Ort fir verwirklicht ansah, an dem

1ZINYosad HYIN P 8L §§ YorU JURQULIE(T S[E PUIS

jemand "zuhause" war, weil dort der ochwerpunkt seiner
firmilidren und wirtschaftlichen Bindungen, seiner
personlichen Existenz lag (AN 1904, 495). In die
gleiche tichtung weist es, wenn das Bundessozialge-
richt (BSG) den ”Fémilienwohnort" fur mafigeblich
erkliart (BuG 19. November 1965 - 1 mA 154,62 - und
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2%, Mai 1967 - 11 RA 18/66 -). Der Begriff des

gew hnlichen Aufenthalts wird hiernach auller aurch
Stetigkeit und RegelmdBigkeit auch noch durch das Kri-
terium/dall elne Person an einem Orte das Zentrum
ihres Daseins hat, geprédgt ebenso soergel/Kegel,

Asnm. 11 zu Art. 23 =G BGB).

Daraus érgibt sich, daB der Kliger sich gewonnlich
nur in schweden aufhidlt. bLafiir gibt den susschlag,
dafl er dort seine wirtschaftliche sxistenzgrundlage
gefunden sowie seine gesamte Habe hat und dort fir
sich und seine IFrau eine eingerichtete wohnung unter-
chdlt; in der pundesrepublik steht ihm dagegen nur

ein mobiliertes Zimmer in der wohnung seines verhei-
rateoten wohnes zur Verfiigung. Sein altersruhegeld

hat mithin zu ruhens

An der rechtsfolge des rfuhens dndert sich nichts
wiahrend der 'ochen und lonate, in denen der Kliger
jewells in der Bundesrepublik ist. Der wortlaut des

§ 1317 RVO spricht nicht fir das Gegenteil. Lort ist
angeordnet, daB die dente fuht, solange sich der
Berechtigte auflerhalb des Geltungsbereichs der uVO
aufhédlt. ws ist zwar schlechthin vom aufenthalt die
Rede, doch ist deshalb aber nicht jede - vielleicht noch
so fllichtige - Anwesenheit im Inland geeignet, die
Zehlbarkeit der sdente zu begrinden. Vielmehr ist aus
§ 1319 Abs° 1 ®VO allgemein der Gedanke zu entnebmen,.
daB nicht jeder gelegentliche Ortswechsel, sondern
nur ein Regelzustand die wsrlfillbarkeit cer xente bve-
einflussen soll. Verdeutlicht wird dies ferner durch

§ 1319 4Abs. 2 V0. an dieser stelle werden die Vor-
aussetzungen aufgezahlt, unter denen im susland die
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Rente gezahlt wird; dabei wird stets an "Zeiten des ge-
wohnlichen Aufenthalts" angeknipft. Iiir das suhen 4st
mithin allein auf diesen Tatbestand abzuheben. bieser
Tatbestand kann auch widhrend eines mehr oder weniger
langen Inlandbesuches fortbestehen. Infolgedessen _
ist dem Kldger selbst flir die Zeiten seiner Anweser~
heit in der Bundesrepublik nichts zu leisten.

Die Vorentscheidungen erweisen sich hiernach als
richtig. bLie Revision ist mit der auf § 193 GG

beruhenden Lhostenentscheidung zurickzuwelsen.
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