Matthias Prinz

Rechtsanwalt Www.prinz.law
Bundessozialgericht v _ e -
Az.: 4 RJ _407/65 , Im Namen des Volkes

Ur teil

in dem Rechtsstreit

Verkliindet am
28. Februar 1967

RegObersckretir
Schrif¢fihrer

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
miindliche Verhandlung vom 28. Februar 1967 hin

durch
Senatspridsident ~Penqguit ¢t
- Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. Ecker und
Bundesrichter MUiller,

Bundessozialrichter Dr. Ha tesaul und
Bundessozialrichter Brinkmann

fir Recht erkannt:

| Das Urteil des Rayerischen lLandessozialgerichts
vom 13, Juli 1965 wird aufgehoba:, Der Rechts-
streit wird zur erneuten Entscheidung an das
landessozialgericht zurlickverwiesen.
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Die Beteiligten streiten dariiber, ob der Klidgerin, die als
Vertriebene im Sinne des Bundesvertriebenengesetzes (BVFG)
anerkannt ist, unter Anwendung des § 16 des Fremdrentengesetzes
(FRG) die Witwenrente nach ihrem vor der Vertreibung verstorbenen
Ehemann zusteht.

Ihr am 9. Mai 1962 gestellter Antrag wurde von der Beklagten
abgelehnt. Auf die Klage hin hat das Sozialgericht (SG) die
Reklagte verpflichtet, der Kligerin vom 1. Januar'1959 an
Witwenrente zu gewidhren. Das Landessozialgericht (LSG) hat
das von der Beklagten angefochtene Urteil aufgehoben und die
Klage abgewiesen.

Nach den Feststellungen des ILSG ist der Ehemann der Klidgerin
am 18. April 1928 in Reichenberg (Sudetenland) verstorben. Er
soll von 1922 bis 1928 bei den dortigen Verkehrsbetrieben
beschidftigt gewesen sein. Die Kligerin hat im September 1949
ihren Wohnsitz in das Bundesgebiet verlegt. Das ISG hait den
Anspruch der Klédgerin nicht flr begriindet, weil die Voraus-
setzungen des § 1263 der Reichsversicherungsordnung (RVO),
Art. 2 § 17 des Arbeiterrentenversicherungs-Neuregelungs-
gesetzes (ArVNG) nicht erfiillt seien. Es hidtte nicht nur des
Nachweises oder wenigstens der Glaubhaftmachung von mindestens
200 Beitragswochen bedurft, dariiber hinaus hdtte nach den im
Zeitpunkt des Todes des Ehemannes - 1928 - geltenden Bestim-
mungen die Anwartschaft erhalten sein miissen. Die Tidtigkeilt
bei den Verkehrsbetrieben in Reichenberg sei iiber § 16 FRG

auf die Wértezeit nicht anzurechnen. Hierna:h komme es nédmlich
auf eine Tiatigkeit "vor der Vertreibung" en, das bedeute, der
Ehemann der Kldgerin selbst hidtte als Vertriebener im Sinne des
BVFG anerkannt sein missen. Die Vertriebeneneigenschaft der
Kldgerin sei in diesem Zusammenhang ohne Bedeutung ,
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Das ISG hat die Revision zugelassen, die Kldgerin das
Rechtsmittel eingelegt. Sie riligt fehlerhafte Anwendung’

des § 16 FRG durch das ISG. Ihrer Auffassung nach fihrt

die vom ISG vorgenommene Auslegung des § 16 FRG zu unbil-
ligen Ergebnissen. Mit dem FRG habe der Gesetzgeber
erreichen wollen, dafBl der Vertriebene in die Versicherten-
gemeinschaft der neuen Heimat eingegliedert und so gestellt
werde, als hidtte er sein Arbeits- und Versicherungsleben in
der Bundesrepublik Deutschland zurlickgelegt. In Fidllen der
hier zu entscheidenden Art kdnne es nicht anders sein. Es
sei kein Grund ersichtlich, der es rechtfertigen kénne.
sie, die Kl&dgerin, nur deshalb zu benachteiligen, weil ihr
Ehemann bereits vor der Vertreibung verstorben sei.

Sle stellt den Antrag

ﬁntér Aufhebung der angefochtenen
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Entscheidung die Berufung der Be-
klagen gegen das Urteil des SG Wirz-
burg vom 5. Juni 1963 zuriickzuweisen.

Ud)e(J S

q

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurilickzuweisen.

Die Revision ist zulédssig und begrindet. Das LSG hat den
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Rentenanspruch der Kldgerin schon deshalb fir unbegriindet
gehalten, weil § 16 FRG in dem vorliegenden Falle keine
Anwendung finden kdnne und daher die Wartezeit nicht erfilillt
sei. Der erkennende Senat vermag dieser Auffassung nicht zu
rolgen.

Die Klagerin gehdrt zu dem von dem FRG erfafiten Personen-

kreis. Dies ergibt sich aus § 1 Buchst. a FRG. Diese Bestim-
mung findet unmittelbar auf die Klidgerin Anwendung, well sie
als Verftriebene anerkannt ist. Auf § 1 Buchst. e FRG - hier-
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nach findet das Gesetz auch auf Hinterbliebene von Vertriebenen
Anwendung - kommt es in diesem Zusammenhang nicht an; es ist
unbedeutsam, daffi der Ehemann der Kl&dgerin bereits vor der Ver-
treibung verstorben ist, die Klidgerin also nicht als Hinter-
bliebene eines Vertriebenen angesehen werden kann. Der grund-
sitzlichen Anwendung des § 16 FRG steht daher nichts im Wege.
Hiernach ist eine nach vollendetem 16. Lebensjahr vor der Ver-
treibung in den in § 1 Abs.. 2 Nr. 3 des BVFG genannten aus-
ldindischen Gebieten - hierzu gehdrt das Sudetenland - ver-
richtete Beschidftigung einer rentenversicherungspflichtigen
Reschédftigung im Geltungsbereich des FRG fir die Beitrdge ent-
richtet sind, dann gleichzuachten, wenn die Beschiaftigung

-~ wdre sie im Bundesgebiet verrichtet worden - nach dem am

1. Mdrz 1957 geltenden Bundesrecht Versicherungspflicht in den
gesetzlichen Rentenversicherungen begriindet hitte. Die Ent-
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scheidung hingt in dem vorliegenden Falle davon ab, ob sich
aus der Formulierung im § 16 FRG "vor der Vertreibung" ergibt,
dal der im Sinne dieser Vorschrift Beschiéftigte selbst Ver-
triebener sein oder gewesen sein muB.

Pem ISG - und damit auch der Reklagten - ist darin beizu-
pflichten, daB der Wortlaut des § 16 FRG, fiir sich allein
betrachtet, auf eine Auslegung in dem vorbezeichneten Sinne
hindeuten kdnnte. Sie wiirde aber dem Sinn des Gesetzes wider-
sprechen. Das FRG bezweckt in erster Linie eine Gleichstellung
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des hier beglinstigten Personenkreises mit den einheimischen
Versicherten. In § 16 FRGC kommt dieser Eingliederungsgedanke
in besonderem MaBe zum Ausdruck. Hierdurch sollen diejenigen
geschiitzt werden, "die gewaltsam aus ihren frilheren Lebens-
verhdltnissen herausgerissen wurden und die in diesen Ver-
hiltnissen begrﬁndete_éicherung gegen die Wechselfdlle des
Lebens verloren haben" (Reg.-Entwurf zu dieser Vorschrift).
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Der Grundgedanke des Gesetzes 1dBt demnach eine unterschied-
liche Behandlung von Hinterbliebenen eines Vertriebenen und
vertriebenen Hinterbliebenen solcher Personen, die vor der
Vertreibung gestorben sind, nicht zu. Dies hat das Bundes-
sozialgericht (BSG) bereits in seiner Entscheidung vom

24, Februar 1966 (BSG 24, 251 f£f) zum Ausdruck gebracht,

in der dargetan ist, daB nach § 16 FRG "vor der Vertreibung"
verrichtete Beschidftigungen, soweit es sich um die Gewdhrung
von Leistungen an einen Hinterbliebenen handelt, auch dann
anzurechnen seien, wenn nur der Hinterbliebene, nicht aber
der Feschiéftigte, vertrieben worden ist. Hiervon abzuweicnen
besteht jedenfalls dann kein Anlafl, wenn, wie hier, der
Beschiftigte vor der Vertreibung gestorben ist. Dabei

kann offenbleiben, ob eine andere Auslegung geboten
erscheint, wenn andere Grinde als der vorzeitige Tod

den Beschidftigten daran gehindert haben, selbst die Ver-

t riebeneneigenschaft zu erwerben., Der vor der Vertreibung
eingetretene Tod des FEhemannes der Klidgerin hat die even~
tuelle Entstehung des Anspruchs auf Witwenrente nicht beein-
flussen k&nnen.

Das BSG kann jedoch nicht abschlieBend entscheiden, weil
es dalflr an den im Ubrigen erforderlichen tatsichlicnen
Feststel ungen durch das LSG - insbesondere lber Art und
Dauer der Beschidftigung des Ehemannes der Kligerin in der
Tschechoslowakei - fehlt. Das angefochtene Urteil mufl3 daner
aufgehoben und der Rechtsstreit zur erneuten Entscheidung
an das LSG zuriickverwiesen werden (§ 170 Abs. 2 SGG).
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Die Kostenentscheidung bleibt dem SchluBurteil vorbehalten.
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