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Aktenzeichen: In Namen d e s Volkes
4 RJ 405/62

In dern Rechtsstreit

Verkiindet
am 19. August 164
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peklagte und Kevisionskldgerin,
gegen
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Kldger und Hevisionsbeklagter,

hat der 4. cenat des rundessozialgerichts auf die
rindliche Verhandlung vom 19. August 1¢64, an der
mitgewirkt haben

benatSprablaent Penquitt
' ’ als Vorsitzender,

nundesrlchter S5 chmnmitt und

Bundesrichter Dr. Ecker
als weitere Berufsricnter,

Bunaessozialrichter W e v e'r und

sundessozialrichter Dr. Ha t e s a u 1l
als ehrcnamtliche Kichter,

fiur kecht erkannt:
Uie Urteilc des ianaessozialgerichts Nieaersachsen

vorr 7. Juni 162 und des Sozialgerichts Hildesheinm
vom 25. QOktober 1661 werden aufgehoben,

-

Die Klage wird abgewiesen.

Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Hechts wegen.
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Ler Kldger, der das 65. Lebnsjahr vollencet hat, begehrt
das Altersruhegeld aus der Rentenvercicherung der Air-
beiter. Die nach § 1248 Avs. 4 der Heichsversicherungs-—
orérnung (EVO) vorgeschriebene iartezeit von 180 Kalen-
derrwonaten ist nicht errfillt; der Klid,er hat lediglich
cine versicnerungszeit von 135 Kaleandermonaten zurick-
5elcqt° venncch glauot er unter Zerufung zuf die Tlr
rtricuene geltende condervorschrift des Art. 2 § 52

(’)

Abs. 2 des Arvelterrentenversicherungs-ileurcgelungs-—

cesetzes (ArvVliG) die Kente ceanspruchen zu kinnen.

Der xlidger gehdrt zu den Vertriebenen im Jinne des
rundesvertiricbenengesetzes (BVFG). Lr viar vor seiner
Vertreibung aus Oberschlesien als selovstidnaiger Bauer
ervercvstidtig. llach Vollenaung des 50. Lebensjahres

und binnen zwel Jahren nach seiner Vertreiocung hat er
im Aaugust 146 eine versicherungspflichtige seschifti-

gung aufgenonnien,

Streit pesteht dariiber, ob die Zeit von der Aufrnahne
cer versicherungspflichtigen Beschiiftigung vis zur
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volle:dung ces 65. Lebensjshres als mit Versicherungs-—
une ausfallzeiten voll belegt anzusehen ist una ob des-—
halb die zn der erferderlichen wartezeit fehlenden iKo-

natce uls Versicherungszeit gelten.

Jie pexlagte hat aiese Frage verneint, weil der Kléger
vdhrend der in setracht kommenden Zeit mehr als einen oe:
nat lung (von 1. dJanuar bis 4. rebruar 1¢47) nicht ge-
arbeitet hatte, Zeitrdge zu seiner Rentenversicherung

fir cen hkionat Januar 1247 nicht entrichtet viorden waren,
¢r sich auch nicht beim Arbeitsamt als arbeitslos ge-
meldet und weder Arbteitslosengeld noch Arbeitslosen-
nilre ocer eine sonstige Unterstiitzung bezogen hatte
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(§ 1259 Abs. 1 Hr. 3 RVO). Der Klidger hatte am 31. Dezem-
ber 1946 das bis dahin bestchende Arbeitsverhidltnis auf-
gegeben., Am 3. Jenuar 1247 wollte er ein neues Dienstver-
hdltnis btei einem rorshamt antreten. Die Aufrahme der Ar-
beit btei decm neuen Iienstherrn verzigerte sich indessen bis
zum 5. rekruar 1C47, weil der rorsttetrieb infolge eines
Schnee- und ridlteeirtruchs verlrergechend stillgeiegt wercen
mulite. wikrenddessen hielt sich der Kléger vereinbarungsge-~

mafl auf itruf zur Arteitsleistung bereit.

Beide Vorinstanzen haten der Xlage stattgegeben, den ableh-
nenden rFecscheid aufgehoten und die beklagte Landesversiche-
rungsanstalt zur Gew:dhrung des Altersruhegeldes verurteilt.
Uzs Landescczialgericht (LSG) hat angenornmen, daB bei einer
viertgetreuen Anwendung des Art. 2 § 52 Abs. 2 ATVNG i.V.m.

§ 1259 Ats. 1 Kr. 3 RVO die Versicherungszeit als unter-
brochen und daher nicht als voll belegt angesehen werden
misse. Dile beltragefreie Zelt im Januvar 1947, fir die auch
kein :recitrag zur icntenversicherung wirksam nachgebracht
weraen xcnne, dlirfe nicht mit einer Ausfallzeit gleichge-
setzt werden. Las (Cesetz habe einen rall wie den vorlicgen-
den, in dem sich der Versicherte zur Arteit rei einem tce-
stimmton Arteitgeber tereithalte, nicht bexlicksichtigt. Bs
welge insoweit cinc Lilcke auf und enge den Anwendungsbereich
des irt. 2 § 52 Ats. 2 ArVNG in unbefriedigender Veisec ein.
lian rlcsce dezhalb cas Gesetz "im wege der freien Rechtsfin-
dung" co erginzen, wie es cer sozialgpolitische Zweck verlange.
Das nate in dem ¥inne zu geschehen, daB die vwartezeit auch
dann als crfidllt zu gelten habe, wenn der Versicherte wegen
eincs von ihm nicht zu vertretenden Umstandes zur Arveitsauf-
nchme nicht aboerufen werde und infolgedessen einen Kalender-
monat lang untitig vleibe.

Diec Heklagte hat das Urteil mit der von dem LSG zugelassenen
Revision angefochten und beantragt,
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“dic Urteile der Vorinstanzen aufzuheben

unc die Klage abzuwelsen.

[

Der léger hat beantragt,

dic Hevision zurilickzuwelsen.
ole rHevision ist zulZssig und begrindet.

Ob dcm sléiger oer Anspruch auf das Altersruhegeld zu-
steht, hidngt - da die sonstigen Lelstungsvoraussetzungen
verliegen - von der Losung dcer Wartezeitfrage ab. it
eirer Versicherungszeit von 135 Kalendermonaten hat der
~légzer der Versicherung nicht die - nach § 1248 .bs. 4RVO
vorgeschrievene - Lilndestzelt angechort. Von dlescm Lr-
fordernls wire nur atzusechen, wenn cer, der vor geiner
Vertreiobung als Selbsténciger tdtig wer und in sest-
deutschlanc erst nach Vollendung des 50. Levens_ahres
cine versicherungspflichtige cfescnaftigung auifgenommen
hat, die TatCGstandsbedingungen des Art. 2 § 52 Abs.

2 ArViG verwirklichte. Das trdfe dann zu, wenn die

Zeit ven der Aufnalme der versicraugspilichtigen Be-
schaftigung bis zur Vollendung des 65. Lebvensjahres

"v ol 1l wmit Versicherungs— und ausfallzeiten belegt"
viare. Dags ist aber nicht der rall. In die in Eetracht
xowrmenae Zeit fEllt eine Llcke von mehr z2ls einem bL.onat.
Flir den Lonat Januar 1647 ist kein ceitrag entrichtet
worden, unc es ist auch kein Sachverhalt gegeben, der
die Annahme eliner Ersatz- ower Ausfallzeit rechtfer-
tigen konnte. Nahe lidge die ErviEgung, dal im Januar

1€47 die Versicherungszeit viegen Arveitslosigkeit un-
tertrochen wer., Indessen errordert der Yattestand ciner
Ausrallzelt wegen Arbeiltslosigkeit, dal der Kldger
vortlivergehend nicht beschéftigt gewesen war, obgleich

er willcns und imstande war, unter den iblichen Eedin-
gungen des allgemeinen Arbeitsmarxtes eine Erverbsarbeit
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in abhingiger Ctellung aulzunehmen (vgl. §§ 75 abs. 1 und
76 Ats. 1 des Gesetzes Uver Arbelitsvernmittlung und Arbeits-
losenversicherung). § 1259 Aks. 1 Nr. 3 RVQO setzt weiter
voraus, dafl der Kldger sich bei ecinem deutschen Arbeiteamt
als Arbeitsucherder gcueldet und Arbeitslosengeld oder
Unterstlitzung tezogen hitte. colche Tatsachen sind nicht
festgestellt; vielumehr war dex Kliger um keine andere als
die ¥cnkret in Aussicht stchende Arbeit beinm Forstamt be-
muht.

Es ist cogar zu fragen, ob der Klidger nicht wahrend des in
betracht kcrnenden lonats in einem Beschiédftigungsverhsltnis
stand. Llas kirnte daraus gefolgert werden, daBl er sich be-
reits am 3. Januar 1S47 vei dem neuen Arveitgeber gemeldet
hatte und ¢ich seitdem vereinbarungsgemil bis zur tatsdch-
lichen iArcveitsaufnehme am 5. Februar 1947 zu dessen Ver-
fligung hielt. Eel dicser Gegetenhelt crscheint es nicht aus-
gecchleossen, dafl als Zeginn des Beschadftigungsverhdltnisses
der 3. Jenuar 147 anzunchrien ist. Lem braucht nicht entge-
genzustchen, qal der Xldger flir die Zelt seiner Dienstbereit-
schaft kein Arveitsentgelt erhielt (vgl. BSG 16, 210 mit wei-
tercn iinveisen).

Ob dic Anwendung des Art. 2 § 52 Abs. 2 ArVNG auch daran
scheitcrn mUBte, daff die Zeit ciner Arbeitslosigkeit blof3
dann als Ausfallzeilt zu werten ist, wenn sie linger als

& wcchen gcdaucrt hat, kann auf sich beruhen; denn darauf
xormt ¢S nach dem Vorhergesagten nicht mehr an.

Las rerufungsgericht glaubt, sich mit dieser Entscheidung
nicht aifirden zu kénnen. Das Gesetz lasse eine befrie-

cigende Antwort vermissen. Bel vernlUnftiger wirdigung des
vom Gesctzgeber Gewolltcn miisse der Rechtsvorteil des Art.

i
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2§ 52 Abs. 2 ArvVHG jedem zugebilligt werden, der zu
der. vedachten Personenkrcis gehdre und der innerhalb
des nzher vestimmten zeitlichen Rahmens zu seiner
Alteresicherung alles in seinen Kraften stchende ge-
tan hubte. Es misse genligen, dall der Versicnerte sich
nur decshalb nicht als Arbeitsuchender beim Arbeitsamt
gemelaet habe, weil er sich fUr die Dienstleilistung bel
eincr vesticunten Arbeitgeber auf tidglich zu erwvartenden
Abruf tereithielt.

biescr ansicht kann nicht gefolgt werden. Sie entiernt
sich rnach der Auffassung aes erkenncnden Senats von
Grundgedanken des Gesetzes. it dem Getot, dal die Zeilt
von cer Aufnahme der versicherungspflichtigen peschdfti-
gung ois zum Erreichen der zltersgrenzc ganz und gar
rit versicherungsrechtlich relevgnten Zeiten zusammen-
fellen muBl, ist ein Maflstab von bemerkensverter Strenge
aufgestellt worden. Diese Stirenge ist jedoch verstand-
lich, weil eine Viartczeitfiktion, wie sie in Art. 2
§ 52 abs. 2 ArVNG enthalten ist, eine ungewdhnliche
Ausnahue von den Grundsidtzen der kentenversicherung
arstellt und deshalb an unnachgicibige Voraussetzungen
gebunden werden kann und - wegen der weittragenden Fol-

4

gen aer gewiéhrten Rechtswohltat - auch wohl muBl. Las
Cesctz 1abt caher folgerichtig keine Bereitschaft zur
inpassung an individuelle Einzelumstidnde erkennen. LKine
Lildcrung wohnt dicser Vorschrift lcdiglich insoweit
inne, zls sic auf die Ausfallzeiten verveist. rabci ist
uas resonderce der AusTallzeiten zu beachten, bLies be-
steht darin, dafl es sich um Krisenlagen im Arbeitsleben
Qer versicherten handelt, die wegen der hdufigen Weler-
kehr ihres auftretens als typische Irscheinungen erkannt
voraen sind, und derentviegen ganz allgemein ein Bedlri-
nis aer staatlichen Vorsorge vesteht. Diesen als rege-
lungstedlrftig anerkannten réllen ist nicht allein we-
sentliich, dafl der Versicherte nicht arbeiten konnte,
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owgleich cr arbeiten wollte, sondern dall das Unvermodgen
zur Lrvcroscarbeilt auf bestimmte, allgemein von der So-
ialversicherung becachteten Ursachen beruht. Diejenigen
Situationecn, die cas Gesetz aem Versicherten zugute
halt, sinc zlsiuciallzeiten in § 1259 RVO aufgezihlt;
sie kérnnen nicht nach richterlichem Gutdinken ausgeviei-
tet oder vermehrt vierden., Ler geschlossene rreis diescr
Tatvestiade cnteyricht einer rigenart aes hechts der ge-
setxlichen rerntcnversicherung. Uie Rechtsanwenaung hat
diescr Ligcnart rechtnung zu tragen. Von den festgeleg-
ten Tatvestondemerbralen wird mit grofter Vorsicht viel-
leickt vogewichen werden dirfen, wenn sich einmal die
Forcerung nach groferer Lebensndhe und sozialer Gerech-
tigkeit an cer Hechtsforwlichkelt und Avstraktheit der
rechtlicren -egriilsbildung stollen sollte. Es entspricht
aver Ger ..atur eines typisierenden Gesetzes, dall es nicht
alle Lercaccachverhalte in vollig befriedigender iielise re-
gelt. rolgte wan dem Eerufungsrichter, so wdre cie Erwahnung
der jusfollzeiten an dieser Stelle des Gesetzes nicints als
ein der inalogle faéhiger Anhalt. Damit wirde die betonte
Jtrenge des Art 2 § 52 Abs. 2 ArVNG gesprengt. Las wire
nicht rechtens.

Danach kann dem ZBerutungsurteil nicht gefolgt wierden. Es ist
zusarincn nit uver intscheidung des Sozialgerichnts auzuheben.

o

Dem Xldger bleibt es unvenormmen, von der in Art. 2 § 52
Abs. T ArviG fir Vertriebene geschaffenen lidglicnkeit einer
Nacnhversicherung Gebrauch zu machen. Auf diesem Jeg hat die

Beklagte aen s~li,er bereits Iriher hingewiesen.
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beruht auf § 193 ibs. 4 des
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