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Bundessozialgericht
Az.: 4 RJ 403/62

Im Namen des VolcEkes

In dem Rechtsstreit

Verkindet am _ ,
24, Februar 1265 Beklagte und Revisionsklagerin,

Klagerin und Revisionsbeklagte,

hat der 4. Senat des Bundessozialgerichts auf die
mindliche Verhandlung vom 24. Februar 1965, an der
mitgewirkt haben [ &

Senatsprisident ) Penguitt

o als Vorsitzender, .
Bundesrichter | ; Schmi©tt ‘ und
Bundesrichter " Dr. Ecker .

als weitere Berufsrichter,
Bundessozialrichter Weber und
Bundessozialrichter Schmidt BTN

als ehrenamtliche Richter, :

fiir Recht erkannt:

Das Urteil des Sozialgerichts Gelsenkirchen vom
5. Juni 1962 wird aufgehoben. Die Klage wird

abgewiesen.

Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Die aus Azmannsdorf (Kreis Erfurt) stammende Kligerin war
von 1955 bis 1959 im Ruhrgebiet versicherungspflichtig
beschaftigt. Dort heiratete sie am 24. Mirz 1959. Bald
darauf verzog sie wieder in ihre mitteldeutsche Heimat.
Am 25. Januar 1961 beantragte sie, ihr aus Anlal ihrer
EFheschlieflung die HAlfte der fur sie zur Rentenversiche-
rung der Arbeiter entrichteten Beitrage zu erstatten

(§ 1304 der Reichsversicherungsordnung - RVO -).

Mit Bescheid vom 14. Juli 1961 erkannte die Beklagte
einen Erstattungsenspruch in Hohe von 687,54 DM an,
zahlte aber diesen Bebrag nicht aus, weil nach § 1317 RVC
die Leistung an einen Deutschen ruhe, solange er sich
aullerhalb des Geltungsbercichs der RVO aufhalte.

wuf die Klage hin hat das Sozialgericht (SG) Gelsenkir-
chen die Beklagte am 5. Juni 1962 verurteilt, der Klagerin
den anerkannten Betrag auszuzahlen. Zur Begrundung hat es
ausgefihrt, § 1317 RVO stche der fuszahlung nicht entge-
gen; die Vorschrift beziche sich nur auf Rentenlelstunger

nicht aber auf Beltragserstattungen.
Das SG hat die Berufung zugelassen.

Die Beklagte hat unter Vorlegung einer Einwilligungser-
klarung der Kligerin Sprungrevision eingelegt und diese
wie folgt begrindet: Die §§ 1315 £f RVO, also auch § 1317
selien - wie sich aus der Uberschrift ("Zshlung von Lei-
stungen") ergebe und wie vor allem § 1316 RVO ("Die Bun-

desregierung kann durch Rechtsverordnung ... das Ruhen
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der Leistung .... ausschlieBen") erkenncn lasse - auf
alle in § 1235 RVO angefilhrten Regellcistungen anzu- |
wenden, sonit auch auf Beitragserstattungen. Dies werde
dadurch bestiitigt, dall schon die Vorlaufer jencr Vor-
schriften - § 1 Abs. 4, §§ 8 und 9 des Fremdrenten- und
Auslandsrentengesetzes (FAG) vom 7. August 195% - alle
Anspriiche auf Leistungen, nicht nur die Rentenanspriuche,
behandelt hitten. Wende man aber § 1317 RVO auf Beitregs-
erstattungen an, so ergebe sich, daB eine Erstattung in
die sowjetisch besetzte Zone (SBZ) nicht zuldssig sei. Die
Rechtfertigung hierflir ergebe sich aus dem Grundsatz, dal
aus einem Gesctz in der Regel nur die in seinem Geltungs-
bereich wohnenden Personen Rechte herleiten konnten, und
ferner daraus, dall die Gegenseitigkeit mit der SBZ nichv
verblirgt sei.

Die Beklegte beantragt,

unter Anderung des Urteils des SG Gelsenkirchen vom
5. Juni 1€62 die Klage abzuweisen.

Die Klagerin ist im Revisionsverfahren nicht durch einen
vor dem Bundessozialgericht (BSG) zugclassenen Prozeflpe-
vollmdchtigten vertreten., '

Die Sprungrevision ist nach § 161 Abs. 1 des Sozialgerichts-
gesctzes (SGG) zulidssig; sie ist auch begriindet.

Der Anspruch der Klégerin auf Beitragserstattung aﬁs AnlaBb
ihrer EheschlieBung (§ 1304 RVO) ist nach den zur Zeit der
Antragstellung - Jdenuar 10l - geltenden Vorschriften zu
beurveilen, also nach dem Unterabschnitt D des Zweiten
Abschnitts des Vierten Buches der RVO (88 1315 ff) in der
Fassung des mit Wirkung vom 1. Januar 1959 in Kraft ge-
tretenen IFremdrenten~ und Auslandsrenten-Neuregelungsgesetzes
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(FANG) vom 25. Februar 1860. Nach seiner Uberschrift be-
trifft der Unterabschnitt D die "Zahlung von Leistungen
bei Aufenthalt aullerhalb des Geltungsbereichs dieses Ge-
setzes". Demgegeniuber behandeln die einzelnen Vorschrif-
ten - abgeschen von dem zum ErlaB einer Rechtsverordnung
ermachtigenden § 1316 ~ nur die Zahlung von “"Renten'; fir
sie gilt der - durch Ausnahmen untcrbrochene - Grundsatz.
daB sie ruhen, solange der Berechtigte sich nicht nur
vorubergehend auBlerhalb des Geltungsbercichs des Gesetzes
(G4AG) aufhilt, Hieraus hat das SG gefolgert, daB nur Ren-
tenanspriche, nicht aber sonstige Regelleistungen der Ren
tenversicherung Einschrankungen untervorfen scien. Dieser
Schlufl ist im Hinblick auf die - im folgenden noch naher
zu erorternde - Rechtsprechung der Nachkriegszeit iber dis
Gewahrung von Leistungen beim Aufenthalt aullerhalb des G4~
vor allem beim Aufenthalt in der SBZ, und auf die Tat-
sache, dafll das FANG die vorher in der RVO und im FAG ver-
streuten Vorschriften in erster Linie zusammengefallt und
heitlich als Ruhenstatbestinde gestaltet, nicht aber
“das frihere Recht grundlegend geindert hat (vgl. amtl.
Bogruﬁauag zum Regilerungsentwurf des FANG, Bundestazs-
drucksache 1109, 3. Wahlperiode), nicht gerechtfertigt.
Die gol ng ist vielmchr dahin zu verstehen, daBl beim
Auice alt auflerhalb des GAG und beim Fehlen gzwischen-
staovlicher Abkommen Leistungen nur dann zu gewihren sind.
wenn das Gesetz dies ausdricklich festlegt. Solche aus-
arucklichen Regelungen gibt es aber nur fir Renten, nicht
dagezen Ifur sonstige Regelleistungen wie 2zB Beitrags-
erstattungen, Rentenabfindungen und Mafnahmen zur Erhal-
tung, Besserung und Wiederherstellung der Erwverbsfihig-
keit. Dementsprechend hat das BSG vor und nach dem Erlaf
des FANG in ?éllen, in denen Anspriche nach der RVO an
sich begrﬁndet~gewesen waren, wegen des dauernden Aufent-
halts der Berechtigten in der SBZ filir diesc Zelt die
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geforderten Leistungen veréagt (vgl. BSG 3; 286;.5, 60;
11, 271; 17, 1l44; S RKn 110/6% vom 17. 11. 19€4). Diese
Entscheidungen beruhen auf dem Wohnsitzgrundsatz. Sie
betreffen zwar - abgeschen von dem Urteil vom 17. No-
venber 164 - Rentenanspriiche, lassen aber erkennen,

daB sie sich deriber hincus allgemeine Bedeutung bei-
legen. Hiermit steht im Einklang, dall auch nach den

durch das Unfollversicherungs-Neuregelungsgesetz von

30. April 16635 neugefafiten Ruhensvorschriften in der
Unfallversicherung der Aufenthalt auflerhalb des GAG An-
spriche nicht nur auf Renten, sondern auch auf sonstige
Leistungen becintréchtigt (§ 625 RVO n¥F). Der Entwurf
eines Gesetzes zur Bescitigung von Hirten in den gesetz-
lichen Rentenversicherungen (Deutscher Bundestag,

4, YWahloperiocde, Drucksache IV/2572) sieht zwar in Art. 1
§ 1 Nr. 19 - in Andcrung der gegenwirtigen Rechtslage -
Beitragserstattungen nach § 1304 RVO bei einem Aufenthalt
im Ausland vor, will aber auch kinftig Beitragserstattun-
gen nicht sllgemein bei jedem Aufenthalt auBerhalb des
GAG Zulassen. ’

Somit ist der Klageanspruch, weil flir Beitragserstattun-
gen aullerhalb des GAG keine Regelung im Gesetz besteht,
unbegriindet. Dabel ist es unerheblich, ob die Klagerin
nach ihrer Ruckkehpr in die Heimat versicherungspflichtig
beschalftigt war und ob ihr nach dem dortigen Sozialver-
sicherungsrecht ein Anspruch auf Beitragserstattunes aus
AnlaBl ihrer Eheschlieflung zusteht.

Die Auffassung des erkennenden Senats steht im Ergebnis
im Einklang mit dem - in der Begriindung verschiedene
Wege gehenden - Schrifttum (vgl. Jantz/Zveng/Eicher,
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Das neue Fremdrenten- und Auslandsrentenrecht,

2., Aufl. S. 141; Haensel/Lippert, Handkommentar zum
Fremdrenten- und Auslandsrenten-Neuregelungsgesetz

S. 47% f£f; Hoernigk/Jorks, Rentenversicherung S.179 b,
180; Ludwig, DVZ 1960, 220, 292; Compter, SGb 1961,

68 und’- unter Berufung auf ihn - Kommentar zur Reichs-
versicherungsordnung, Viertes und Funftes Buch, heraus-
gegeben vom Verband Deutscher Rentenversicherungstriager,
§ 1315 Vorbem. 3). '

Hiernach mﬁB das angefochtene'Urteil aufgehobeh und
die Klage abgewiesen werden.

Die Kostenentscheidung ergeht in Anwendung des § 193
Abs. 1 und 4 SGG.
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