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Bundessozialgericht
Az.: 4 RI  373/67
Imnm Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit

o a ° . a o ° ° ° ° o o ° o a o o ] o o o ° o

Kldgerin und Revisionsbeklagte,

ProzeBbevollméchtigte: . . o o o ¢ o o o o o o o
zuzestellt am
28, Afug. 1968
g e gen

Leg.0bersekretsr
als Urx.Beanmter
d. tverch.Stolle o - _

Beklagte und Revisionsklidgerin,

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne niind-
liche Verhandlung am 31. Juli 1968 durch

Senatsprédsident Penquitt
-Vorsitzender-,
Bundesrichter Schmitt,
Bundesrichter Dr. Ecker,
Bundessozialrichter L 4 e r und

Bundessozialrichter S chreiber
fiir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Berlin von
13, Juli 1967 und das Urteil des Sozialgerichts
Berlin vom 18. Oktober 1966 werden aufgehoben.

Dié Klage wird abgewiesen.

Kosten sind nicht zu erstatten.
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Grinde:

—— ———— -

Die Kldgerin beansprucht Hinterbliebenenrente aus der
Rentenversicherung ihres geschiedenen Ehemannes, des Ver-
sicherten.

Die Ehe der Kldgerin mit dem Versicherten war im April 1965
aus dem alleinigen Verschulden des Mannes geschieden worden.
Aus der Ehe waren zwei - 1958 und 1960 geborene - Kinder her-
vorgegangen. Der Versicherte, der auBerdem Vater eines 1955
unehelich geborenen Kindes war, ist am 6. November 1965 ge-
storben. In der Zeit nach der Scheidung hatte er an die
Kl&dgerin keinen Unterhalt geleistet. Wohl hatte er, noch
bevor das Scheidungsurteil rechtskraftig geworden wvar,
schriftlich erkliart, er werde fiir den Unterhalt der Kliagerin
und der Kinder sorgen, sobald er seine Schulden bezahlt
haben werde., Die Unterhaltsanspriiche der Kinder hatte die
Kldgerin im Rechfswege verfolgt. PFir sich selbst hatte sie
von einer solchen Klage abgesehen. Nach der Scheidung hatte
sie zundchst Sozialunterstiitzung bezogen. Anfang Oktober
1965 hatte sie eine - ihrem Beruf als kaufmdnnische Ange-
stellte entsprechende - Tdtigkeit als Kontoristin aufgenom-
men. Ihr monatliches Bruttoeinkommen betrug 480,-- IM.,
Thre Stellung gab sie bald wegen Erkrankung auf, libernahm
aber im Februar 1966 fiir 20 und spater 30 Wochenstunden die
Arbeit einer Schulsekretidrin. Vidhrend ihrer Berufstitigkeit
wurden die Kinder, soweit sie nicht zur Schule gingen, in
einem Kinderhort untergebracht.

Die Beklagte lehnte mit Bescheid vom 17. Mdrz 1966 die Be-
willigung der Hinterbliebenenrente ab, namentlich deshalb,
well die Kliégerin in Anbetracht ihres Einkommens aus eigener
Arbeit von ihrem geschiedenen Mann keinen Unterhalt habe ver-
langen konnen und demzufolge auch keinen Rentenanspruch habe
(§ 1265 der Reichsversicherungsordnung -RVO-).
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Auf die Klage hin hat das Sozialgericht (SG) die Beklagte
Zur Rentengewéhrung vom 1. Januar 1966 an verurteilt. Die
Berufung der Beklagten hat das Landessozialgericht (ISG)
durch Urteil vom 13. Jyli 1967 zuriickgewiesen und auf die
AnschluB8berufung der Kldgerin hin die Beklagte zur Renten-
leistung bereits vom 1. November 1965 an verurteilt. Das
Berufungsgericht hat angenommen, die Kl&gerin sei unter-
haltsbediirftig gewesen. Ihr Arbeitseinkommen sei nicht zu
beriicksichtigen. Sie habe die beiden Kinder betreuen mis-
sen, Daneben habe ihr die Ubernahme einer Beschiftigung
nicht, jedenfalls nicht ganztdgig zugemutet werden konnen.-
Das LSG hat die Revision zugelassen, weil es von der in
BSG 9, 86 vervffentlichten Entscheidung des Bundessozial-
gerichts (BSG) abgewichen ist.

Die Beklagte hat das Rechtsmittel eingelegt. Sie beantragt,
die angefochtenen Urteile aufzuheben und die Klage abzuwei-
sen. Ihres Erachtens ist die Auffassung des Berufungsge-
richts nicht mit dem Gesetz vereinbar. Dieses sei - wie das
BSG (aal) verkannt habe - dahin zu verstehen, daB die ge-
schiedene Ehefrau von dem Mann Unterhalt nur verlangen konne,
wenn sie bediirftig sei. Die Bedilirftigkeit entfalle aber beil
ausreichendem Arbeitseinkommen. Ob von der Frau eine Arbeit
erwartet werden konnte, wenn sie ihr nicht nachginge, be-
treffe nicht die Frage der Bediirftigkeit, sondern die der
Zumutharkeit einer Arbeit. Darum gehe es hier nicht. Hinzu
komme, daB - nach der Uberzeugung des Berufungsgerichts -
die Xl&dgerin auch ohne den Tod des Versicherten nach der
Scheidung stdndig einer Erwerbsarbeit nachgegangen wire.
Ihre Aufgaben als Mutter wdren fiir sie kein Grund gewesen,
einer Erwerbstitigkeit fernzubleibeh. Aber selbst wenn

sie nicht ganztigig gearbeitet haben wiirde, hatte sie -

wie der Ertrag ihrer Beschdftigung als Schulsekretdrin fir
30 Wochenstunden mit rund 570,-- IM monatlich gezeigt habe -
fiir ihren angemessenen Unterhalt aus eigenen Kraften sorgen
konnen,
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Die Klidgerin beantragt, die Revision zuriickzuweisen. Sie
meint, ihr geschiedener Mann habe bei einem Monatseinkommen
von iber 700,-- DM einen gewissen Betrag fiir sie abzweigen
miissen. Sie habe nur notgedrungen ihre Kinder in Heime un-
tergebracht und selbst gearbeitet. Unterhaltsanspriiche seien
gegen den geschiedenen Mann mit Sicherheit nicht durchzuset-
zen gewesen. Das habe sich gezeigt, als ihm das Unterhalts-
urteil zugunsten der Kinder bekanntgeworden sei. Daraufhin
habe er Selbstmord begangen.

Beide Beteiligte sind mit einer Entscheidung durch Urteil
ohne miindliche Verhandlung einverstanden (§ 124 Abs. 2 des
Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

Die Revision ist begriindet.

Die Tatbestandsmerkmale des § 1265 RVO, die zur Begriindung
des Anspruchs auf Hinterbliebenenrente gegeben sein miissen,
sind nicht verwirklicht. Die Feststellung des LSG, daB der
Versicherte im letzten Jahr vor seinem Tode keinen Unterhalt
geleistet hat, ist Revisionsangriffen nicht ausgesetzt. Ls
ist ferner auszuschlieBen, daB die Kligerin Unterhalt aus der
Verpflichtungserklirung des Versicherten als einem "sonstigen
Grunde" hédtte verlangen konnen. Denn der Versicherte hatte
seine Leistungszusage von der vorherigen Begleichung seiner
Schulden abhénglg gemacht. DalB er zur Zeit seines Todes von
seinen Verbindlichkeiten frei gewesen widre, ist nicht fest-
gestellt und von der Kligerin auch nicht behauptet worden;
diese hat vielmehr vorgetragen, daB der Versicherte sich sei-
nen Verpflichtungen nicht mehr gewachsen gefiihlt und deshalb
den Freitod gesucht habe. Es kommt deshalb im vorliegenden
Fall allein darauf an, ob der Versicherte zur Zeit seines
Todes der Kldgerin Unterhalt nach den Vorschriften des Ehe-~
gesetzes zu leisten hatte. Auch diese Alternative ent-
fallt.
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Es kann unterstellt werden, daB der Versicherte zuletzt
wirtschaftlich in der Lage war, seiner Unterhaltspflicht

der Kligerin gegeniiber nachzukommen (§ 1265 Satz 2 RVO),
Dennoch war der Versicherte nach dem Ehegesetz -EheG-

(§§ 58 ff EheG) nicht gehalten, zu dem Lebensbedarf der
Kldgerin beizutragen. Diese vermochte fiir sich selbst zu
sorgen. Sie verfiigte - nach den im Berufungsurteil ge-
troffenen Feststellungen - zu der Zeit, in welcher der Ver-
sicherte starb, iiber ein eigenes Arbeitseinkommen, Die Hohe
dieses Einkommens von monatlich etwa netto 380,-- IM -

brutto 480,-- DM - {iberstieg den Betrag, der als angemesse-
ner Unterhalt der Klidgerin in Betracht kam. Jedenfalls lag
ihr Lohn nicht wesentlich unter einem Drittel bis zwei Fiinf-
tel des gesamten. Einkommens der geschiedenen Eheleute. Auller-
dem widre noch zu beriicksichtigen, dal der Versicherte auch
fiir sein uneheliches Kind zu zahlen hatte. Keinesfalls hidtte
die Kldgerin fiir sich von dem Versicherten eine Leistung sol-
chen Umfangs verlangen kinnen, die rechtlich Bedeutung gehabt
hatte. Davon konnte nur die Rede sein, wenn ihre Unterhalts-
forderung die HOhe von etwa 25 v.H. des zeitlich und drtlich
notwendigen Mindestbedarfs an Unterhalt ausgemacht hidtte (BSG
22, 44). Das ist jedoch bei dem gegebenen Sachverhalt ausge-
schlossen.

Entgegen der Auffassung des Berufungsgerichts haben die Ar-
beitseinkiinfte der Kldgerin nicht deshalb unberucksichtigt
zu bleiben, weil von ihr eine Erwerbstdtigkeit nicht habe
erwartet werden konnen. In dieser Frage gehen zwar die
Rechtsansichten auseinander; doch wird der gegenwartige
Rechtsstreit von dieser Meinungsverschiedenheit nicht betrof-
fen. Nach der einen Auffassung hingt die Frage nach der Be-
diirftigkeit einer geschiedenen Frau von ihren tatsidchlichen
- zu ihrem angemessenen Unterhalt verwertbaren - Einkiinften
ab, wobei es unerheblich sein soll, ob diese Einkiinfte von
einer Erwerbstdtigkeit herriihren, die der Frau etwa wegen
ihres Gesundheitszustandes, ihres Alters oder ihrer Pflich-
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ten als lMutter nicht angesonnen werden kdnnte (BSG 9, 86;
Urteil vom 5. Mai 19671 - 1 RA 49/59 -). ©Nach der anderen
sollen die Ertrdgnisse einer der TFrau unzumutbaren Arbeit

in diesem Zusammenhang keine Beriicksichtigung finden (BSG

26, 293). Welcher Meinung der Vorzug zu geben ist. kann fir
diesen Rechtsstreit auf sich beruhen. Auch danﬁ9 wenn man
der letzterwdhnten, filir die geschiedene Frau glinstigeren An-
sicht folgt, wird man ihr den Unterhaltsanspruch nicht
schlechthin schon deshalb zubilligen kOnnen, weil sie ein

bis zweil noch kleinere Kinder zu betreuen hat. Vielmehr wird
im allgemeinen, selbst wenn die PFrau Mutterpflichten zu er-
fillen hat, auch heute noch davon auszugehen sein, dall sie
einem ausgeiibten Beruf "zumutbar" nachgeht (BSG, Urteil vom
22, Marz 1968 - 1 RA 35/67 -), Unzumutbar wird der Frau die
Arbeit nur verhdltnismiBig selten, in besonderen Fdllen sein,
etwa dann, wenn sie sich ein v6llig unangemessenes Verhalten
abverlangt. Von einem solchen, zu beachtenden Hiartefall kann
keine Rede sein, wenn eine Frau lediglich so handelt, wie es
ihrer Einsicht in die sie betreffenden nicht ungewthnlichen
Lebenserfordernisse gemiB ist (vgl. hierzu auch: BSG, Urteil
vom 27, Juni 1968 - 4 RJ 255/66 -). In diesem Sinne ist das
Verhalten der Xligerin zu werten. Das LSG hat hierzu fest-
gestellt, daB die Klidgerin seit ihrem 16. Lebensjahr, auch
wiéhrend und nach ihrer Ehe berufstdtig gewesen ist; es hat
die Uberzeugung gewonnen, daB sie bei einem Alter von 30 Jah-
ren und wenig mehr und bei ihrer sozialen Lage laufend eine
Erwerbstédtigkeit ausgeilibt hdtte. Ein solcher Sachverhalt
schliefBt die Annahme einer unzumutbaren Erwerbsarbeit der
Kldgerin aus. Deshalb kann der daraus éewonnene Geldervierb
beriicksichtigt werden.

Zu dem vom Senat gewonnenen Ergebnis wiirde auch die folgende
Uberlegung fiihren. Dem Anspruch der Kldgerin stiinde die
Regelung entgegen, daB Unterhalt nur fiir die Zukunft ge-
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fordert werden kann. Ein etwaiger Unterhaltsanspruch
wiare nur von der Zeit des Verzugs oder der Rechtshén-
gigkeit an zu erfiillen gewesen (§ 64 EheG). Diese
Voraussetzung muB nach § 1265 Satz 1 RVO zur Zeit des
Todes des Versicherten verwirklicht gewesen sein. In
dieser Vorschrift wird durch die Worte "Unterhalt nach
den Vorschriften des Ehegesetzes" auch auf § 64 EheG
hingewiesen. Das wird noch dadurch verdeutlicht, in-
dem dort verlangt wird, daB der Versicherte zur maBgeb-
lichen Zeit Unterhalt "zu leisten hatte". "Zu leisten
haben" ist nach dem juristischen Sprachgebrauch nicht
gleichzusetzen mit "verpflichtet sein". Dag'Verpflich-
tet sein" - dafl Unterhalt "geschuldet" wurde - geniigt
mithin jedenfalls nach dem Wortlaut des Gesetzes nicht.
Vielmehr muBl danach zugunsten der geschiedenen Frau der
Unterhaltsanspruch in ein greifbares aktuelles Stadium
eingetreten sein, wenn er fiir § 1265 RVO rechtserheblich
sein soll.,

Auf Zhnlicher Linie liegt, daB selbst ein Vollstreckungs-
titel nicht stets als Voraussetzung fiir die Bewilligung
der Hinterbliebenenrente ausreicht, nidmlich dann nicht,
wenn der Versicherte zum Todeszeitpunkt die Wirkungen
eines soichen Titels nach den Regeln der §§ 323, 767 der
ZiviiprozeBordnung (ZP0) hitte beseitigen kénnen (BSG 20,
15 5)o~ Mit diesem Gedankengang stimmt ferner i{iberein,
daB es fiir die Anwendung des § 1265 RVO auf den realen
Wert des Unterhalts abgestellt wird;'geringfﬁgige Betrsdge
werden als Unterhalt ausgeschieden (BSG 22, 44).

Im Fall der Kldgerin war ein Unterhaltsanspruch gegen den
Versicherten zuletzt weder erfiillt noch rechtshingig ge-
worden; soweit der Sachverhalt ermittelt worden ist., er-
scheint es auch unwahrscheinlich, daB Verzug vorgelegen
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hat. ¥s braucht jedoch auf Einzelheiten nicht eingegangen
zu werden, weil das Rentenbegehren der Kl&gerin schon aus
den anderen - oben dargelegten - Griinden keinen Erfolg haben
kann.

Die angefochtenen Urteile sind demnach aufzuheben.
Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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