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T“undessozialgericht
Az.: 4 RJ 371/64

Zugestellt am
4.MErz 1969

RegObSekretar
als Urkundsbe-
amter der Ge-
schaftsstelle

Inmn Namen d e s Volkes
Urteil

in dem Rechtsstreit

Klager und Revisionsklager,

Prozellbevollméchtigter: . o o o o o o o o o o o o o

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat am
15. Januar 1969 ohne mindliche Verhandlung durch

Senatsprasident Penguitt

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. Ec ke r,
Bundesrichter MUiller,
Bundessozialrichter Brinkmann und
Bundessozialrichter Schmidt

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts
vom 14, Mai 1964 wird aufgehoben. Dar Rechtsstreit
wird an das Landessozialgericht zurilickverwiesen.

Uber 100.000 Urteile
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Gringde :

Es ist streitig, ob der Klager die Wartezeit fir die von

ihm begehrte Rente wegen Erwerbsunfihigkeit erfiillt hat. Das
Landessozialgericht (LSG) hat diese Frage verneint und in
Ubereinstimmung mit der Beklagten (Bescheid vom 3o0. Januar
1861) und dem Sozialgericht -SG- (Urteil vom 17. Januar 196%)
eine Rentengewdhrung abgelehnt.

Nach den Feststellungen des LSG war der - als heimatloser
Auslander anerkannte - Klager von 1918 bis Ende Dezcmber
1938 als BHckergeselle in Polen beschaftigt. Nach einer
Kriepsdienstleistung von wenigen Wochen in der polnischen
Armee geriet er zu Ende des Polenfeldzuges - September 1939 -
in russische Kriegsgefangenschaft. Aus dieser wurde er im
November 1944 zur erneuten Wehrdienstleistung in der polni-
schen Armee entlassen. Er hat nach Kriegsende seinen Wohn-
sitz in die Bundesrepublik Deutschland verlegt. Den Renten-
antrag stellte er im Januar 1961, Deutsche Beitragszeiten
sind nicht vorhanden.

Das LSG hat seine Entscheidung wie folgt begrindet: Die Zeit
des Eintritts des Versicherungsfalls brauche zur Klarung der
Frage, ob die Wartezeit erflillt sei, nicht festgestellt zu
werden. Bei Annahme eines Eintritts des Versicherungsfalls
in der Zeit nach 1958 und Anwendung des ¥Fremdrentengesetzes
vom 25. Februar 1960 (FRG) sei die Wartezeit von 60 Monaten
nicht erfiillt. Nach § 15 FRG kénnten auf die Wartezeit zwar
nichtdeutsche Beitragszeiten angerechnet werden, jedoch im
Falle des Kldgers erst von der Einfihrung der Versicherungs-
pflicht fur Arbeiter in Polen, d.h. vom 1. Januar 1934 an;
eine Feriicksichtigung der frilheren Beschiftigungszeiten

- 1918 bis 1933 - ohne Beitragsleistungen (§ 16 FRG) scheide

flir den Kldger als heimatlosen Auslédnder nach § 17 Abs. 2
Satz 2 FRG aus: Auf die Zeit von 1934 bis 1938 entfielen
nach Anwendung der Kirzungsvorschrift des § 19 Abs. 2 TFRG
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fir nicht nachgewiesene, wohl aber glaubhaft gemachte
Beitragszeiten nur finf Sechstel der Zeit, also 51 an-
rechenbare Monate. Auch bei einer Anrechnung der Zeit

von Januar bis September 1939 - insoweit habe der Klager
hinsichtlich seiner Beschaftigung widersprichliche Angaben
gemacht - seien nach der Kirzung auf finf Sechstel insge-
samt nur 58 Monate als Beitragszeit vorhanden. Die Dienst-
zeiten in der polnischen Armee seilen keine Ersatzzeiten

im Sinne des § 1251 Abs. 1 Nr. 1 der Reichsversicherungs-
ordnung (RVO); die Voraussetzungen des § 2 oder § 3 des
Bundesversorcungeresetzes (BVG) - auf diese Vorschriften
verweise § 1251 Abs. 1 Nr. 1 RVO - seien nicht erfiillt.
Infolgedessen konne auch die Kriegsgefangenschaft des
Klagers in RuBland, die sich an den Dienst in der polni-
schen Armee angeschlossen habe, nicht angerechnet werden. -
Sel der Versicherungsfall bei dem Kl&ger noch unter der
Herrschaft des Fremd- und Auslandsrentengesetzes vom

7. August 1953 (FremdRG),d. h. vor 1959, eingetreten,

so wurde sich eine auf Grund der - zum Teil glinstigeren -
Vorschriften dieses Gesetzes ergebende Anspruchsberechti-
gung nur auf die Zeit bis zum 31. Dezember 1958 erstrecken.
Mit Wirkung vom 1. Januar 1959 sei das FremdRG durch das
FRG ersetzt worden. Flir die Zeit bis Ende 1958 scheide
eine Rentengewdhrung aber aus, weil der Kl&ger den Renten-
antrag erst nach dem 231. Dezember 1958 - im Januar 1961 -
gestellt habe. Bei dieser Sachlage ergebe sich fiur die
spatere Zeit kein Rentenanspruch aus dem Gesichtspunkt

der Besitzstandswahrung, denn das setze ebenfalls einen vor
dem Inkrafttreten des Fremd- und Auslandsrentén—Neurege—
lungsgesetzes (FANG) gestellten Rentenantrag voraus.

Der Klager hat die - zugelassene - Revision eingelegt.
Er wendet sich gegen die Nichtanrechnung seiner Dienst-
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zeiten in der polnischen Armee und weist in diesem Zusammen-
hang auf § 18 des Gesetzes lber die Rechtsstellung heimat-
loser Ausldnder im Bundesgebiet vom 25. April 1951 (BGBL I,
269) hin, wonach heimatlose Auslédnder in der Sozialversiche-
rung den deutschen Staatsangehorigen gleichgestellt seien.
Dies miisse insbesondere bei der im Rahmen des § 1251 Abs. 1
Nr. 1 RVO ausgesprochenen Verweisung auf die §§ 2, 3 BVG
beachtet werden; eine Beschrénkung auf Dienstzeiten in der
deutschen Wehrmacht als Ersatzzeiten seli nicht rechtens.

Der Klager beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und den
Rechtsstreit an das LSG zuriuckzuverweisen.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurickzuweisen.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch
Urteil ohne mindliche Verhandlung einverstanden erklart
(§ 124 Abs. 2 des Sozislgerichtsgesetzes -SGG-).

Die Revision fihrt zur Aufhebung des angefochtenen Urteils.
Das LSG durfte nicht unentschieden lassen, wann der Ver-
sicherungsfall eingetreten ist.

Die Angriffe der Revision gegen die Nichtanrechnung der
Dienstuzeiten des Kldgers in der polnischen Armee greifen
allerdings nicht durch, Ist der Versicherungsfall unter der
Herrschaft des FRG eingetreten und dieses Gesetz anzuwenden,
so konnen dem Klager seine Dienstzeiten in der polnischen
Armee nicht, wie er mdchte, gutgebracht werden. Das FRG
enthalt keine besondere Ersatzzeitenregelung. Die Rechte dex
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dort bezeichneten Personengruppen richten sich insoweilt
nach den allgemeinen Vorschriften (§ 14 FRG). Nach diesen
(§ 1251 Abs. 1 Nr. 1 RVO) werden Zeiten des militarischen
oder militarshnlichen Dienstes im Sinne der §§ 2 und 3 BVG,
der auf Grund gesetzlicher Dienst- oder Wehrpflicht oder
wihrend eines Krieges geleistet worden ist, als Ersatz-
zeiten fur die Erfullung der Wartezeit angerechneto Mili-
tirischer Dienst ist nach § 2 Abs. 1 BVG jeder nach deut-
schem Wehrrecht geleistete Dienst als Soldat oder Wehr-
machtsbeamter sowie der Dienst in bestimmten deutschen
Verbanden (Volkssturm, Feldgendarmerie, Heimatflakbatte-
rien). Dem ist bei Vertriebenen im Sinne des § 1 des Bun-
desvertriebenengesetzes (BVFG) die Erfillung der gesetz-
lichen Wehrpflicht nach den Vorschriften des Herkunfts-
landes vor dem 9. Mai 1945 (§ 2 Abs. 2 BVG) und beil deut-
schen Staatsangehorigen der Dienst in der Wehrmacht eines
dem Deutschen Reich verblindet gewesenen Staates widhrend
eincs der beiden Weltkriege oder der in der tschechoslowa-
kischen oder Osterreichischen Wehrmacht geleistete Dienst
unter besonderen weiteren Voraussetzungen gleichgestellt

(§ 2 Abs. 3 BVG). Bei dem militidrahnlichen Dienst im Sinne
des § 3 BVG handelt es sich um Dienstzeiten in bestimmten
Organisationen oder um bestimmte Leistungen, die auf Ver-
anlassung deutscher militdrischer Stellen oder fiir die
deutsche Wehrmacht oder auf Grund besonderer Gesetze er-
bracht worden sind. Diesen Tatbestinden entsprechen die
Wehrdienstzeiten eines heimatlosen Ausldnders einer fremden,
etwa der polnischen Armee nicht. Bei der Anwendung der §§ 2,
3 BVG, auf die in der Ersatzzeitenregelung des § 1251 Abs. 1
Nr. 1 RVO verwiesen wird, kann auf die Verbindung des je-
welligen Dienstes mit einem im Gesetz bezeichneten mili-
tarischen Verband auch nicht im Hinblick auf das Gesetz
Uber die Rechtsstellung heimatloser Ausléd&nder im Bundeg-
gebliet verzichtet werden. Nach § 18 dieses Gesetzes sind
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heimatlose Auslander in der Sozialversicherung den deutschen
Staatsangehdrigen gleichgestellt. Dies bedeutet, dafl heimat-
lose Auslander in der Sozialversicherung gegenlber Deutschen
nicht schlechter gestellt werden diurfen. Einem deutschen
Staatsangehorigen werden nun nur solche militarischen oder
militardhnlichen Dienstzeiten als Ersatzzeiten angerechnet,
die den Erfordernissen der §§ 2, % BVG entsprechen. Der Kl&-
ger verlangt aber weitergehende Rechte, namlich dafl jede
lilitdrdienstzeit eines heimatlosen Auslinders, unabhingig
von der Zugehdrigkeit zu den im BVG aufgefihrten Organisa-
tionen, als Ersatzzeit beurteilt werden soll. Dieses Begeh-
ren geht Uber die Gleichstellung mit deutschen Staatsangeho-
rigen hinaus; es wird von der Vorschrift des § 18 des Ge-
setzes Uber die Rechtsstellung heimatloser Auslénder im
Bundesgebiet nicht gestiitzt. - Die Vorschrift des § 2 Abs. 2
BVG, nach der unter bestimmten Voraussetzungen Dienstzeiten
in der polnischen Armee als Ersatzzeiten bericksichtigt
werden konnten, ist ihrem eindeutigen Wortlaut nach auf Ver-
triebene im Sinne des § 1 BVFG beschrinkt und nicht auf
heimatlose Ausldnder - und damit nicht auf den Klager - an-
zuwenden. Durch sie wird die Gleichstellung der heimatlosen
Auslander mit den deutschen Staatsangehdrigen schon deshalb
nicht beruhrt, weil es sich um eine Verglinstigung handelt,
die nicht allen deutschen Staatsangehirigen, sondern nur
den Vertriebenen deutscher Staatsangehdrigkeit oder deut-
scher VolkszugehSrigkeit (§ 1 BVFG) gewidhrt ist. Sie steht

- wie Cas Bundessozialgericht (BSG) schon entschieden hat

(Urteil vom 16. Februar 1966 - 1 RA 211/6%) -~ einem deubschen

Staatsangehdorigen, der nicht Vertriebener im Sinne des § 1
BVFG 1ist, ebenfalls nicht zu. Die Militardienstzeiten des
Klagers konnen demnach bei der Prifung der Frage, ob die
Wartezeit von 60 Kalendermomaten erfillt ist, nicht berlck-
sichtigt werden.
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Soweit das LSG fir den Fall, daB bei dem Kldger Berufs-
unfdhigkeit oder Erwerbsunfihigkeit unter der Herrschaft
des FRG eingetreten ist, die Bericksichtigung weiterer
Zeiten als Versicherungszeiten verneint hat, schlieft

sich ihm der Senat nach eigener Prifung auch im Ubrigen an.

Ist der Versicherungsfall vor dem Inkrafttreten des FANG

- 1. Januar 1959 - oder danach bis zur Verkiindung dieses
Gesetzes - %, Marz 196o - eingetreten, so ist der Berech-
nung der Wartezelt auch das frihere Recht zugrunde zu legen.
In diesem Fall kann die Wartezeit unter Berlcksichtigung
der vom LSG als glaubhaft gemacht angesehenen polnischen
Beiltragszeiten erfullt sein.

Nach Art. 6 § 5 FANG findet dieses Gesetz nach MaBgabe
der nachfolgenden Vorschriften auch auf Versicherungs-
fille Anwendung, die vor seinem Inkrafttreten liegen.

Art. 6 § 8 FANG bestimmt, daB die §§ 6 und 7 dieses Ar-
tikels in den Fallen entsprechend gelten, in denen der
Eintritt des Versicherungsfalles vor dem 1. Januar 1959
liegt und die Rente vor der Verkindung dieses Gesetzes
nicht festgestellt worden ist. Dies besagt, daBl die Fest-
stellung des Rentenanspruchs unter Anwendung der im Art. ©
§ 6 FANG bestimmten - das FRG berlicksichtigenden - Berech-
nungsweise erfolgen muB. Daneben ist aber eine Prufung

des Rentenanspruchs unter Zugrundelegung des vor dem In-
krafttreten des FANG mallgeblichen Rechts vorzunehmen.

Dies folgt aus Art. 6 § 7 Satz 1 FANG flir Versicherungs-
falle, die dem Art. 6 § 6 Abs. 1 FANG unterliegen, das
sind vor dem 1. Januar 1959 aber nach dem %1. Dezember
1956 eingetretene Versicherungsfdlle und vor dem 1. Jasnuar
1957 liegende Versicherungsfidlle, wenn die GeWéhrung von
Leistungen oder Leistungsantéilen aus der knappscheft-
lichen Rentenversicherung in Betracht kommt. Denn danzch
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darf die Rente nach Anwendung der Kirzungs- und Ruhensvor-
schriften nicht niedriger sein als die Leilstung, die sich
nach Anwvendung der Kiurzungs- und Ruhensvorschriften auf Grund
des Art. 2 § 4% Abs. 1 des Arbeiterrentenversicherungs-Neu-
regelungsgesetzes (ArVNG), des Art. 2 § 42 Abs. 1 des Ange-
stelltenversicherungs-Neuregelungsgesetzes oder des Art. 2

§ 28 Abs. 1 des Knappschaftsrentenversicherungs~Neuregelungs-
gesetzes und des Ersten Rentenanpassungsgesetzes ergibt.

Es muB demnach eine Art Besitzstandsrente gewahrt werden,
wenn dies fur den Antragsteller glinstiger ist. Dem sind
Rentenberechtigungen aus nach dem 31. Dezember 1958 bis zur
Verkindune des FANG eingsetretenen Versicherungsfzllen gleich-
gestellt (Art. 6 § 7 Satz 2 FANG). Eine entsprechende Rege-~
lung enthdlt Art. 6 § 11 Satz 2 FANG fir die Fzlle des Art.

& § 8 FANG, die auf vor dem 1. Januar 1957 liegenden Versi-
cherungsfdllen beruhen.

Die Anwendung des Art. 6 § 8 FANG setzt nicht voraus, daB
die Rente vor dem Inkrafttreten dieses Gesetzes beantragt
war. Diese Vorschrift stellt nur aul voil der Versundung

des FANG nicht festgestellte Renten aus vor dem 1. Januar
1959 eingetretenen Versicherungsfdllen ab. Dazu gehoren
auch Rentenanspriche, die noch nicht durch eine Antragstel-
lung erhoben waren. Zwar meint das LSG, die Vorschrift ge-~
wahrleiste Rentenrechte nur dann, wenn sie vorher beantragt
worden seien. Eine solche Einschrankung kann dem Gesetz
Jedoch nicht entnommen werden. In der Vermeidung von Nach-
teilen, die-das Inkrafttreten des FANG mit seinen Kechte-
anderungen fur Versicherteb deren Rentenantridge noch nicht
endgultig beschieden waren, verursacht haben wirde, mag ein
Beweggrund flir die Normierung des Art. © § 8 FANG gesehen
werden (vgl. Jantz/Zweng/Eicher, Das neue Fremdrenten- und
Auslandsrentenrecht, Anm. 1 zu Art. © § 8 FANG; Schroeter/
Kintzel in RVO Gesamtkommentar, Band II Anm. 1 zu Art.6 § 8
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FANG). Es sind aber keine Anhaltspunkte daflir ersichtlich,
daBR darin das einzige Motiv liegt. Derartiges ist auch in
der Begrundung der Vorschrift nicht erwidhnt (vgl. BT-Druckss:
III/1109 S. 51). In ihr ist nach der Auffassung des Senats
dem Prinzip enﬁsprochen worden, daB sich Rentenanspriche
unabhiangig von der Antregstellung nach dem zur Zeit des
Versicherungsfalls geltenden Recht richten sollen (vgl.
Art. 2 § 5 ArVNG). Auch in der Literatur wird flir alle

vor der Verkindung des FANG noch nicht festgestellten
Rentenanspriiche die Durchfiihrung cder dargelegten Renten-
feststellungen und gegebenenfalls die GewZhrung der glinsti-
geren Rente nach fruherem Recht - auch wenn nur dieses
einen Anspruch begriindet - flir geboten gehalten (vgl. Kom-
mentar zur RVO, Viertes und Finftes Buch, herausgegeben
vom Verband Deutscher Rentenversicherungstriger, Anm. 1
und 5 zu Art. 6 § 8 FANG; Merkle-Michel, Handkomm. zum
Fremd- und Auslandsrenten-Neuregelungsgesetz, Anm. 2 zu
Art. 6 § 8 FANG und Anm. 5 a zu Art. 6 § lo FANG).

Auf die Zeit der Antragstellung kommt es daher nicht an. Zu
dieser Frage hat der 12. Senat des BSG zwar im gegentei-~
ligen Sinne Stellung genommen (vgl. BSG SozR Nr. 3 zu

Art. 6 § 6 FANG). Seine Erwdgungen tragen die erwdhnte
Entscheidung aber nicht, weil Art. 6 § 8 FANG aus anderen
Grunden nicht zur Anwendung kam. Einer Vorlage an den
GroB8en Senat bedarf es daher nicht.

Der Gewahrung einer Rente nach friiherem Recht steht dem-~
nach nicht entgegen, daB der Rentensntrag erst nach der
Verkundung des FANG - im Januar 1961 - gestellt worden
ist. Sollte der Versicherungsfall bei dem Klidger vor der
Verkindung des FANG eingetreten sein, so kdnnte ihm die
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Rente zustehen.llach dem durch die Rentenreformgesetze

mit Wirkung vom 1. Januar 1957 an geschaffenen Recht
(Art. 3 § 8 ArVNG) hidtte der Klager die Wartezeit beil
Anrechnung der zur polnischen Rentenversicherung zurlck-
gelegten, vom LSG als glaubhaft gemacht angesehenen
Beitragszeiten erfillt. Da auf ihn als heimatlosen Aus-
lander nit einem standigen Aufenthalt im Bundesgebiet

das FrendRG anzuwenden widre (§ 1 Abs. 1 und Abs. 2

Nr. 2 Buchst. ¢ FremdRG), widren die Beitragszeiten in
Polen auf Grund des Art. 2 § 43 Abs. 1 ArVNG nach MaBgabe
des § 1249 RVO zu beriicksichtigen (§ 4 Abs. 1 Sitze 1 und
Z FremdRG). Die glaubhaft gemachte Béitragszeit ware auf
die Wartezeit anzurechnen (§ 1249 Satz 1 RVO). Die An-
rechnung konnte in vollem Umfang in Betracht kommen,

well das FremdRG eine Kirzung glaubhaft gemachter Beitraps-
zelten nicht vorsieht. Mit einer Versicherungszeit vom

1. Januar 19%4 bis 31. Dezember 1938 wiaren 6o Kalender-
monate gegeben. Dieselbe Beurteilung ergibt sich fiir den
Fall, daR der Klédger bereits vor dem 1. Januar 1957
(Inkrafttreten des ArVNG) berufsunfidhig geworden sein
sollte. Denn § 1249 RVO gilt auch filr Versicherungs-
falle, die vor dem Inkrafttreten des ArVNG, aber nach

dem 31. Marz 1945 eingetreten sind (Art. 2 §§ &, 8, 4%
Abs. 1 S. 4 ArVNG).

Eintritt und Zeitpunkt des Versicherungsfalls sind
demnach flir die Frage erheblich, ob dem Kliger eine
Rente zusteht. Da es insoweit an tatsachlichen Fest-
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