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Beklagte und Revisionsklédgerin.
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Das Bundessozialgericht, 4. Senat, hat am 26. April
1977 ohne miindliche Verhandlung fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts vom 14. Januar 1976
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wird zuriickgewiesen.

Die Beklagte hat der Kldgerin die Kosten des Revisi-
onsverfahrens zu erstatten.
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Es ist umstritten, ob die Beklagte die Berufsunfghigkeits-
rente der Kldgerin bereits filir die Zeit vom 1. Oktober 1970
an und nicht erst ab 1. Oktober 1972 in Rente wegen Erwerbs-
unfghigkeit umzuwandeln hat (§ 1290 Abs 3 Satz 1 der Reichs-
versicherungsordnung -RVO- ).

Die 1929 geborene Kliégerin bezog seit 1964 eine Zeitrente
wegen Berufsunfihigkeit. Mit Bescheid vom 2. August 1968
gewdhrte die Beklagte die Berufsunfdhigkeitsrente ab April
1968 ohne zeitliche Begrenzung; Erwerbsunfihigkeit wurde
verneint. Bei der von der Beklagten veranlaBten Nachunter-
suchung 1970 meinte der Priifarzt der Beklagten, medizinisch
sei auch Erwerbsunfihigkeit vorhanden (16. September 1970).
Bei der Nachuntersuchung 1972 bezeichnete der Priifarzt die
Ki8gerin als weiterhin erwerbsunfahigs; dies gelte fiir die
Zeit ab September 1970 (2. Oktober 1972). Darauf gab die
Beklagte der Klagerin im Oktober 1972 anheim, die Umwand-
lung der Berufsunfihigkeitsrente in Erwerbsunfihigkeits-
rente zu beantragen. Dies tat die Klidgerin. Die Beklagte
wandelte mit Bescheid vom 29. Mai 1973 die Berufsunfghig-
keitsrente ab 1. Oktober 1972 in Rente wegen Erwerbs-
unfghigkeit um. Im anschlieRenden Streitverfahren gegen
diesen Bescheid verlangte die Kldgerin, die Berufsunfghig-
keitsrente sei ab 1. Oktober 1970 in eine Rente wegen
Erwerbsunféhigkeit umzuwandeln und die Rentenbetrige seien
nachzuzahlen, denn die Beklagte hdtte sie bereits im
September 1970 vom Vorliegen von Erwerbsunféhigkeit nach
dem Ergebnis der damaligen Nachuntersuchung verstidndigen
miissen.

Das Sozialgericht (SG) hat die Beklagte antragsgemdB ver-
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urteilt und die Berufung zugelassen. Das Landessozialgericht
(LSG) hat die Berufung der Beklagten zuriickgewiesens die
Revision wurde zugelassen.’Es hat im wesentlichen sinngem&R
ausgefiihrt, die Beklagte sei nach Treu und Glauben verpflichtet,
einem Versicherten wenigstens das tatsdchliche Ergebnis einer
drztlichen Nachuntersuchung in den Fdllen bekanntzugeben, in
denen sich f{ir den Versicherten bedeutsame rechtliche oder
tatsdchliche Auswirkungen ergeben, sofern dieser vom Ergebnis
nicht schon auf einem anderen Weg, etwa durch den drztlichen
Gutachter, nachweisbar Kenntnis erlangt habe. Bei Feststellung
einer Besserung sei die Beklagte kraft Gesetzes verpflichtet,
die sich daraus ergebenden Folgen - Hersbsetzung oder Entzie-
hung der Rente - zu ziehen. Es wdre eine unbillige Ausnutzung
ihrer - stdrkeren - Rechtsposition, wenn sie nicht verpflichtet
wdre, dem Versicherten die Umsténde mitzuteilen, die es ihm
ermoglichen, seine Rechte ihr gegeniiber voll wahrzunehmen.

Sie hdtte der Kldgerin aufgrund der zustimmenden Stellung-
nahme ihres Medizinslreferenten mitteilen miissen, dal nach
arztlicher Auffassung eine Verschlimmerung des Krankheits-
zustandes infolge einer Jetzt nachweisbaren zerebralen Durch-
blutungsstdrung eingetreten sei und ihr deshaldb Arbeiten von
wirtschaftlichem Wert nicht mehr zumutbar seien. Die Verlet-
zung der Mitteilungspflicht gebiete es, die Kldgerin so zu
stellen, daB ihr aus der verspidteten Antragstellung keine
rechtlichen Nachteile erwiichsen. Soweit die Beklagte sich
darauf berufe, daBl die Kl&dgerin erst 1972 einen Umwandlungs-
antrag gestellt habe, liege eine unzulédssige Rechtsausilibung
vor. Es mlisse davon susgegangen werden, daB die Klédgerin ihn
bei ordnungsgemdBer Mitteilung durch die Beklagte 1970 unver-
ziiglich gestellt hdtte. Der Antrag sei als im Oktober 1970
gestellt anzusehen; denn die Klédgerin, die seit 1969 nicht
mehr beschdftigt gewesen und somit weitgehend auf die Rente
angewiesen gewesen sei, habe auf die Benachrichtigung von 1972
sofort die Rentenumwandlung beantragt.
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Die Beklagte hat Revision eingelegt und beantragt,

die Urteile des Landessozialgerichts und des
Sozialgerichts aufzuheben und die Klage gegen
den Bescheid vom 29. Mai 1973 abzuweisen.

Sie fiihrt aus, die Begriindung eines klagbaren Anspruchs auf
ein umfassendes und aufklarerisches Tatigwerden des Versiche-
rungstrdgers im Zuge des Rentenkontrollverfahrens verbiete
sich einmal aus allgemeinrechtlichen Erwdgungen, zum anderen
nach der bisherigen Rechtsprechung des Bundessozialgerichts

(BSG) zum Grundsatz von Treu und Glauben sowie im Hinblick
auf den Ausnshmecharskter dieses Grundsatzes. Die bisherige
Rechtsprechung betreffe nur Sachverhalte, in denen der Ver-
sicherungstriger durch unrichtige und miBverstédndliche Aus-
kiinfte den Versicherten an der Verwirklichung berechtigter
Anspriiche gehindert habe (Hinweis auf BSGE 32, 60; 34, 1243
SozR Nr 11 zu § 1276 RVO). Hier fehle es an einem AnstoB des
Hentenempfiangers zu einem Tatigwerden des Versicherungs-
trigers. Die Auffassung des LSG verstoBe gegen § 1545 Abs 1
Nr 2 und § 1290 Abs 3 RVO, wonach die Rentenumwandlung von
der formlichen Stellung eines Antrages abhinge.

1

Die Kldgerin beantragt,
die Revision zurilickzuweisen.
Sie hdlt das angefochtene Urteil fiir zutreffend.
Die Beteiligten sind mit einer Entscheidung durch Urteil

ohne miindliche Verhandlung einverstanden (§ 124 Abs 2
Sozialgerichtsgesetz -SGG- ).
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II

Die Revision der Beklagten ist nicht begriindet.

Der Rechtsweg zu den Gerichten der Sozialgerichtsbarkeit ist
gegeben (88 51, 52 SGG); denn die Kligerin macht keinen An-
spruch auf Ersatz eines Schadens durch eine Geldleistung
geltend, sondern begehrt einen Bescheid iiber die Umwandlung
ihrer Berufsunfédhigkeitsrente in Erwerbsunfdhigkeitsrente vom
L. Oktober 1970 an (vgl SozR 7610 § 242 Nr 5; Urteil vom

26. Oktober 1976 - 12/7 RAr 78/74).

Das LSG hat ohne Gesetzesverletzung den Rentenumwandlungs-
antrag der Kldgerin so behandelt, als ob er im Oktober 1970
gestellt worden wdre. Diese Rechtsauffassung ist aus dem
6ffentlich-rechtlichen Versicherungsverhdltnis zwischen der
Kldgerin und der Beklagten herzuleiten. Dafiir sind die in
derjenigen Zeit geltenden Normen anzuwenden, in der die Beklag-
te die Kldgerin auf die Moglichkeit, einen Rentenumwandlungs-
antrag mit Aussicht auf Erfolg zu stellen, hdtte hinweisen
miissen. Dies ist die Zeit zwischen September 1970 und

Oktober 1972. Der zu dieser Zeit bestehende § 13724 RVO ver-
pflichtete die Trdger der Rentenversicherung lediglich zur
allgemeinen Aufkldrung der versicherten Bevdlkerung und der
Rentner i{iber ihre Rechte und Pflichten. Sie verlieh dem
einzelnen Versicherten kein subjektives klagbares Recht
gegeniiber dem Versicherungstridger (SozR 2200 § 1324 Nr 2 und
Urteil vom 28. September 1976 - 3 RK 7/76). Infolgedessen
kann die Kldgerin aus einer Verletzung dieser Vorschrift

keine Rechte fiir sich herleiten. Der Anspruch der Kl&gerin ist
aber in dem zwischen ihr und der Beklagten bestehenden Versi-
cherungsverhéltnis begriindet. Das Versicherungsverh&ltnis
erschopft sich nicht darin, daB der Rentenversicherungstréger
bei Erfiillung der gesetzlichen Voraussetzungen eines Anspruchs
auf Rente durch den Versicherten die begehrte Rente feststellt
und gewdhrt. Es begriindet auch Nebenpflichten fiir beide Seiten.
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So hat die Rechtsprechung aus dem Versicherungsverhédltnis
auBer der Mitwirkungspflicht des Versicherten eine besondere
individuelle Dienstleistungspflicht des Rentenversicherungs-
trégers zur Auskunft, Beratung und verstdndnisvollen Forderung
des Versicherten entnommen, wenn nach vorangegangenem Ver-
halten der Beteiligten ein bestimmtes weiteres Verhalten
nach Treu und Glauben zu erwarten ist (vgl SozR Nr 11 zu

§ 1276 RVO), Der Entscheidung vom 28. September 1976

-~ 3 RK 7/76 - liegt ein anderer Sachverhalt zugrunde. In
dem Urteil vom 23. Marz 1977 - 4 RJ 143/76 - handelte es
sich um folgendes: Der Versicherungstridger brauchte bei der
Auswertung des zur Priifung der Fortdauer der Berufsunfdhig-
keit veranlaBten drztlichen Nachuntersuchungsgutachtens

den "Angaber des Untersuchten" "2 Kinder" nicht nachzugehen,
un festzustellen, ob die Versicherte Anspruch auf Kinder-
zus~imB hebey er durfte seine Aktendurchsicht bei der auf
Ai e Nachuntersuchung zu treffenden Entscheidung auf die fiir
Jas Weiterbestehen der Besrufsunfdhigkeit rechtserheblichen
Unstédnde, dh die medizinischen Ausfiihrungen, beschrénken.

Im Falle dieser Entscheidung handelte es sich -~ anders als
im vorliegenden Fall - um eine Angabe, die den Gegenstand
des Nachuntersuchungsverfahrens nicht berihrte. Dem vorlie-
genden Sachverhalt kommt das Urteil vom 18. Dezember 1975

- 12 RJ 88/75 (SozR 7610 § 242 Nr 5) nsher. Dort handelte

es sich um die Entscheidung des Versicherungstriagers iiber
einen Antrag auf Altersruhegeld. Dabei hat der 12. Senat

es nicht genligen lassen, daB die Landesversicherungsanstalt
(Lva) lediglich anhand der nur vorhandenen 171 Monats-
beitrdge den Antrag mangels Erfiillung der groBRen Wartezeit
ablehnte. Der Senat hat vielmehr lie LVA fiir verpflichtet
angesehen, die Versicherte darauf hinzuweisen, daB sie

9 Monatsbeitrdge freiwillig nachentrichten kdnne, um die
groBe Wartezeit zu erfiillen. Der 12. Senat hat diese Auf-
fassung mit der dem Versicherungstriger aus dem Versicherungs-
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verhdltnis obliegenden Dienstleistungspflicht zur Beratung
iber die bestmbgliche Gestaltung des Versicherungsverhdltnis-
ses gefolgert. Diese Anforderungen an das Verhalten des Versi-
cherungstridgers gehen iiber das auf eine konkrete Anfrage oder
einen bestimmten Antrag hin vom Versicherungstrdger zu Ver-
anlassende hinaus.

Auch in der Entscheidung des erkennenden Senats vom l4. Juni
1962 (SozR Nr % zu § 1233 RVO) wird vom Versicherungstriger
mehr verlangt, als nur i{iber den Rentenantrag anhand der vor-
handenen Beitrédge zu entscheiden. Der Versicherungstriger
wurde fiir verpflichtet gehalten, den Versicherten asuf Gestal-
tungsmbglichkeiten (Art 2 § 42 Arbeiterrentenversicherungs-
Neuregelungsgesetz) hinzuweisen.

Eine solchermaBen 'erweiterte", aufgrund der konkreten Gestal-
tung des einzelnen Versicherungsverhédltnisses gegebene
Betreuungspflicht des Versicherungstridgers ist auch im vor-
liegenden Fall zu bejahen.

Der Beklagten ist zwar insoweit zuzustimmen, daB sie zu einer
individuellen Beratung und Belehrung nur verpflichtet ist,
wenn dazu ein konkreter AnlaB gegeben ist. Er braucht aber
nicht nur in gezielten Anfragen des Versicherten zu bestehen.
Er kann auch im fritheren Verhalten des Versicherungstrigers
oder des Versicherten liegen. Er kann auch dann vorhanden
sein, wenn eine Priifung des Versicherungstragers zur Fest-
stellung einer eindeutigen, den Versicherten beglinstigenden
Rechtslage fiihrt, die der Versicherte nicht kennt und deshalb
nicht nutzt. Nach diesen Grundsdtzen ist jeweils zu bestimmen,
ob der Versicherungstrdger dem Versicherten vom versicherungs-
rechtlich bedeutsamen Ergebnis einer &rztlichen Nachunter-
suchung Kenntnis zu geben hat. Im vorliegenden Fall war die
Beklagte hierzu veranlaBt.

Es entspricht der Betreuungspflicht, wie sie in der genannten

- 8 -
JLaw — Gesetze und Urteile sonoowron Available on the
Kostenlos (mobile App) P> Googie pay Il (] App Store
W Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw —fir iOS

OYIN I L8 §§ YOrU JURQUI)E(T S[e PUIS SUNJWWESS[I2)I() I9P 1D, YONY :SIOMUTE]

BANNI RG]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Entscheidung vom 18. Dezember 1975 dargelegt ist, daB die
LVA einem Rentner den Erhalt der ihm gesetzlich zustehenden
Leistungen ermdglicht, wenn sie im engen Zusammenhang mit
dem speziellen Gegenstand des von ihr gerade durchgefiihrten
Verfahrens - Priifung der Fortdauer der Erwerbsbeschrankung -
die medizinischen Voraussetzungen fiir eine hohere Rente
unzweifelhaft feststellt. Sie kann sich nicht darauf berufen,
daB sie dieses Verfahren zur Kontrolle der Erwerbsfahigkeit
nur eingeleitet habe, um die Rente evtl zu entziehen. Wenn
sie schon eine Nachpriifung der Erwerbsfdhigkeit in die Wege
leitet, muB sie in Rechnung stellen, daB deren Ergebnis

auch zugunsten des Rentners ausfallen kann. Sie muBl dies
dann dem Versicherten, der sich seinerseits der von ihr
veranlaBten Nachuntersuchung zu stellen hat, mitteilen.
Allerdings ist sie rechtlich weder berechtigt noch verpflich-
tet, auf ein solches Ergebnis der Nachuntersuchung die Rente
unzuwandeln. Dies kann sie nur auf einen entsprechenden
Antrag des Versicherten hin (8 1290 RVO). In diesem Sinne
hat die Beklagte auch nach der Kontrolluntersuchung von 1972
gehandelt. Ein Grund zum Abwarten bestand aber bei dem ein-
deutigen, von ihr hingenommenen Ergebnis der Nachuntersu-
chung 1970 nicht.

Wesentlich ist, daBl das Vorliegen der medizinischen Voraus-
setzungen von Erwerbsunfihigkeit nicht von irgendeinem
behandelnden oder untersuchenden Arzt, sondern von dem
Priifarzt der Beklagten festgestellt wurde, also von einer
dafiir zustdndigen Stelle des Versicherungstrédgers, und daB
die Geschéftsfiihrung der LVA der Beurteilung des Priifarztes
den Vermerk '"mit Vorschlag des drztlichen Dienstes einver-
standen" beigefiligt hat (23. September 1970). Die Beklagte
hatte also intern nichts gegen die medizinischen Feststel-
lungen einzuwenden, wenn sie daraus auch nur insoweit
SchluBfolgerungen gezogen hat, als sie die Rente wegen
Berufsunféhigkeit belassen hat.
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Hier kommen noch friihere Vorgidnge hinzu: Die Kl&gerin hatte im
Februar 1968 bei der Beklagten die "Weitergewdhrung der Er-
werbsunfdhigkeitsrente, zumindest aber der Berufsunfdhigkeits-
rente lUber den 31. Mdarz 1968 hinaus" beantragt; die Stadt T.
hatte im Mdrz 1968 der Beklagten ein drztliches Zeugnis iiber-
sandt und gemeint, es solle auch gepriift werden, ob der Klidge-
rin nicht eine Erwerbsunfihigkeitsrente zustehe. In dem Renten-
antragsvordruck vom 29. Mirz 1968, der bei der Stadt T. ent-
gegengenommen wurde, ist als Antrag "Umwandlung der Rente
wegen Berufsunféhigkeit in die Rente wegen Erwerbsunf&higkeit"
angegeben. Mit der Verneinung von Erwerbsunfdhigkeit in dem
darauf ergangenen Bescheid vom 2. August 1968 waren das
Schreiben der Stadt T. und der Antrag zwar erledigts denn die
Kldgerin hat gegen den Bescheid kein Rechtsmittel eingelegt.
Damals konnte aber die Entwicklung der schon festgestellten
arteriellen Durchblutungsstérungen noch nicht beurteilt werden,
weil die angeratene Operation noch nicht durchgefiihrt war.
Damit war die medizinische Grundlage des Bescheides vom

2. August 1968 mit der Verneinung von Erwerbsunfihigkeit nur
eine vorldufige. Nachdem die Operation 1969 vorgenommen und
bei der Untersuchung 1970 eine Verschlimmerung infolge zere-
braler Durchblutungsstorungen angefiihrt war, hatte die
Beklagte auch im Hinblick darauf, daB zur Zeit des Bescheides
vom 2. August 1968 die Auswirkungen der Durchblutungsstdrungen
auf die Leistungsfihigkeit noch nicht endgliltig beurteilt
werden konnten, sich im Rahmen ihrer Betreuungspflicht ver-
anlaBt sehen miissen, die Kl&dgerin auf die spé&tere Beurteilung
ihrer Leistungsfdéhigkeit hinzuweisen.

Die Revision der Beklagten war daher zurickzuweisen.
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Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.

Richter am Bundes-
sozialgericht

ist durch Urlaub verhin-
dert zu unterschreiben.
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