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Bundessozialgericht
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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat am 31. Ja-
nuar 1968 ohne miindliche Verhandlung durch

Bundesrichter Schmi©t t

- Vorsitzender -,
Bundesrichter Dr. E¢c k e r,
Bundesrichter Mulleuvxr,
Bundessozialrichter schleifenbaum und
Bundessozialrichter Borchert

fiur Recht erkannt:
Die Revision gegen das Urteil des Landessozialgerichts
Nordrhein-Westfalen vom 19. Juli 1967 wird zurlickge-

wiesen,
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Gr Unde:
Die Beteiligten streiten dariiber, in welcher Veise
Lrsatzzeiten vei Verfolgten des Nationalsozialismus
die HOhe der Rente beeinflussen.

bie Klidgerin bezieht die Vitwenrenle aus der Arbeiter~
rentenversicherung ihres 1960 in Argentinien ver-
storbenen Ehemannes., Dicser hatte n:ach dem Beguch der
Schule eine kaufmiénnische Lehre durchgemacht. Am
ersten Weltkrieg hatte er freiwillig tellgenommen.
1919 hattc er zunidchst eine Angestelltentitigkeit auf-
genonmnen, 1920 war cr Teilhaber der Beschiftigungs-
firma geworden. In ihr hatte er iberwiegend die Tatig-
keit eincs Heisenden ausgelibt. 1936 emigrierte er nach
Argentinien. Die Kligerin - seine zweite Frau -
heiratete er dort ein halbes Jahr vor scinem Tode.

it der Klage hat die Kldgerin die Verurteilung der
Beklagten zur Leistung einof héheren Rente verlungto.
sie hat gefordert, dafll eine KHentenberechnung ange-
stellt werde, in der die <“eiten des Auslandsaufenthalts
ihres verstorbenen Liannes bis Inde 1949 als ursatz-
zelten mit Werteinheiten anzusetzen selien, wie diles

§ 4 Abs. 1 und 3 des Gesetzes lber die Behandlung

der Verfolgten des Nationalsozialismus in der Sozial-
versicherung vom 22. August 1949 (WiGBl S. 263) vor-

sehe,

Das Sozialgericht (SG) Diisseldorf hut mit Urteil vom

4., April 1967 der Klage entsprochen; das lLandessozial-
gericht (LSG) Nordrhein-Westfalen hat sic degegen

durch Urteil vom 19. Juli 1967 abgewiesen. wss hat
angenommen, die Vorschrift, auf die sich das Klage-
begehren stiitze, sei nicht mehr geltendes Recht. Pur
diese Rechtsnorm sei neben der - in sich sbgeschlossen-
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en ~ Neuregelung des § 1251 Abs. 1 Nr. 4 der Reichs-
versicherungsordnung (RVO) kein Platz mehr; sie sei
infolgedessen geméB Art. 3 § 2 des Arbeiterrenten-
versicherungs-ileuregelungsgesetzes (ArVNG) auller gKraft
getreten. Etwas anderes gelte nur in den IFdllen, in

denen anstelle eines verfolgungsbhbedingtien niedrigeren
Arbeitsentgclies ein hoheres eingesetzt werden miisse

(§ 4 Abs. 5 VerfolgtenG). Diecse Regelung stehe nicht

dem ArVNG entgegen, das von der Existenz von Be-
schaftigungszeiten ausgehe, wohingegen § 1251 Abs. 1

Nr. 4 RVO nur Zeiten ohne Beschaftigung betreffe. Im
Ubrigen seien die Tatbestinde der Absitze 4 und 5 des

§ 4 VerfolgtenG auch nicht verwirklicht. Der Versicherte
habe lange vor Beginn der Ersatzzeiten, mindestens seit
1920, eine selbstiédndige Stellung innegehabt. Damit scheide
jede Mcglichkeit aus, dall er in einer gesetzlichen tenten-
versicherung einen Nachteil durch Minderung oder durch
Entgang seines Arbeltsverdienstes erlitten habe. - Das

L5G hat die Revision zugelassen.

Die Kldgerin hat das Rechtsmittel eingelegt und beantragt,
das Berufungsurteil aufzuheben sowie die Berufung gegen
das erstinstanzliche Urteil zurilickzuwelsen. Sic regt K
ferner an, den Groflen Senat anzurufen., Sie meint, die dem
angefochtenen Urteil zugrunde 1iegende Auvffassung wider-
spreche der Verpflichtung, welche die Bundesrepublik
Deutschland in dem Vertrag zur Regelung aus Krieg und Be-
satzung entstandener Fragen vom 26. Mai 1952 (BGBl. 1955
IT 213, 301, 405, 431) eingegangen sei. Im Vierten Teil
dieses sogenannten Uberleitungsvertrags habe die Bundes-
republik Deutschland zugesagt, dal sie die seinerszeit
gultigen Regelungen nicht zum Nachteil der Entschédigungs-
berechtigten dndern werde. Dieser internatiocnalen Ver-
einbarung werde allein die Rechtsansicht gerecht, daB § 4
VerfolgtenG gegenwidrtig noch in vollem Umfange rechisbe-

sténdig sei.
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Die beklagte hat die Zurlickweisung der Revision be-
antragt.

Die Beteiligten haben sich mit einer Entscheidung durch
Urteil onne miindliche Verhandlung einverstanden cr-
klart (§ 124 Lbs. 2 des Sozialgericht gesectzes - SGG =)o

Die Revision hat keinen wrfolg.

Das Berufungsgericht hat zutreffend entschieden. dal
das Verlangen der Klédgerin nach Lrhdhung ihrer VWitwen-—

rente nicht auf § 4 Abs. 1 und 3 VerfolgtenG zu grinden
ist. Diese Vorschriften sind, wic bereits mchrere Senate
des Bundessozislgerichts (BSG) insoweit Ubereinstimnend
entschieden haben, durch Art. 3 § 2 ArViG auller Kraft
gesetzt worden; sic gelten nicht mehr fir Rentenanspriiche

UN[WWESS[I9)1 () I9P [ ], YoNY SIOMUTH

aus Versicherungsfdllen, die - wic im lalle der

Q
)

Kldgerin - nach 1956 cingetreten sind (Sozk Lrn 8, 9,

11T und 12 zu VerfolgtenG Allg.). An dieser Rechitsprechung

hat der Senut in seinem Urtcil vom 29. Noveuber 1967 c
4 BRI 127/64 - (SozR Nr. 13 aa0) nach nochmaliger

Prufung und in Kenntnis der dagegen auch in diesenm

Verfahren wiederholten iAngriffe festgehalten. Auf die

Erwégunéeny die flur dieses Urteil maBgebend waren,

uale(J STe puts

braucht hicr nicht von neuem eingegangen zu werden.
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Indessen kdnnte sich der Anspruch der Kligerin auf
Rentenerhdhung aus § 4 Abs. 4 VerfolgtenG ergeben.

Diese Gesetzesbestimmung ist - ebenso wie Absatz 5 sal -
weiterhin sinngem&fl anwendbar. Diese RechtsTolge hat das
BSG aus dem Wiedergutmi:chungsgedanken hergeleitet,; von
dem die angefiihrten Vorschriften beherrscht sind (dazu
BSG SozR Nrn 11, 12 und 13 zu VerfolgtenG 11lg.). Dem-
zufolge widre ein Schaden, der nicht schon durch die
Rentenberechnungsweise des neuen Rechts gedeckt ict,
besonders auszwleichen. Dazu hat jJedoch das derufungs-
gericht bereits festgestellt - und diese Feststellungen
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sind von der Revision nicht angegriffen worden -, daB
der Ehemann der Kligerin keine wachteile der in § 4
Abs. 4 - und auch Absatz 5 - VerfolgtenG beschriebenen
Art gehabt haben kann,

Hiernach ist das angefochtene Urteil aufrechtzuerhalten.
Der Senat folgt nicht der Anregung der Kl&dgerin, den
GroBen Senat des BSG mit der Rechisfrage nach der Anwend-
barkeit des § 4 Abs. 3 VerfolgtenG auf einen Fall wie

den vorliegenden zu befassen. Die Voraussetzungen flr die
Anrufung des GrofBlen Senats sind nicht gegeben. Mit diesem
Urteil weicht der erkennende Senat nicht von einer Lnt-
scheidung eines anderen Senats des BSG ab (§ 42 SGG).
Auch wird die Anrufung des GroBlen Senats nicht durch das
Interesse an der Rechtsfortbildung oder an der lkinheit-
lichkeit der Rechtsprechung gefordert (§ 43 SGG).

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 Abs. 1 und 4 SGG.
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