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Bundessozialgericht Im Namen de s Volkkes
Az.: & RJ 307/69_
Urte1l

Zustellt am
9, Nov. 1970 in dem Rechtsstreit
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Kldgerin und Revisionsbeklagte,

Bevollmdchtiglher: coccoocososocooncssocoassocossoss

gegen
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Beklagte und Revisionsklégerin,

Belgeladen: ..cccovcoccaccccooososoooscsosooscsocnonons

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne mind-
liche Verhandlung am 14. Oktober 1970 durch

Bundesrichter Dr. Ec ke |,
Bundesrichter Miller,
Bundesrichter - Dr., St r aub,
Bundessozialrichter Dr. Gaber und
Bundessozialrichter Hausen

fur Recht erkannt:

Das Urteil des Ladessozialgerichts Nordrhein-lest-
falen vom 16. April 1969 wird aufgehoben.

Die Berufung der Klidgerin gegen das Urteil des
Sozialgerichts Dlisseldorf vom 29. Miarz 1966 wird

zuruckgewiesen.

Kosten sind nicht zu erstatten.
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G rinpde

Die im Jahre 1891 geborene Kldgerin ist seit 1926 wegen
Schwachsinns entmiindigt und bezieht seit 1927 einc Versi-
chertenrente. Sie befindet sich seit 1959 im Rheinischen
Landeskrankenhaus Johannistal in Silichteln und begehrt fir
die Zelt nach dem 18. Mdrz 12€0 von der Beklagten eincn Zu-
schuB zu ihrer Anstaltsunterbringung nach § 1207 Abs. 1 der
Reichsversicherungsordnung (RVO).

Das Sozialgericht Diisseldorf hat die Klage gegen die .bleh~
nungsbescheide der Beklagten abgewiesen (Urtcil vom 29.118rz
1066). Das Landessozialgericht Nordrhein-lestfalen (I.8G) hat
die Beklagte dagegen am 16, April 1269 verurteilt, den An-
trag der Kl8gerin, soweit er die Zeit vom 19. Marz 1S¢0 an
betrifft, erneut zu bescheiden. Nach der Rechtsauffassung des
LSG sicht die Beklagte die Kldgerin zu Unrecht nicht als

eine "in einem Altersheim oder einer dhnlichen Anstalt”

(§ 74 Abs. 1 Satz 1 der Grundsidtze des Vorstandes der Beklag-
ten ilber die Gewdhrung von MaBnahmen zur Erhaltung, Besse-
rung und Wiederherstellung der Erwerbsfahigkeit und von zu-
siztlichen Leistungen aus der Versicherung - "Grundsitze" -,
Amtl.Mitteilungen der Landesversicherungsanstalt Rheinproving
19€0, 29, 110 und1%65, 169, 193) untergebrachte Rentenberech-
tigte an.

Die Beklagte beantragt mit der - zugelassenen ~ Revision

die Aufhebung des angefochtenen Urteils und die Zurlckyeisung
der Berufung der Kl&gerin.

Die Klagerin und die Beigeladene haben keinen Antrag gestellt.

Die Revision der Beklagten ist begriindet.

Zu der Selbstbindung des Verwaltungsermessens in bezug auf
die Gewdhrung zusidtzlicher Leistungen nach § 1307 RVO, wenn
der durch Verwaltungsanordnungen abgesteckte Rahmen in der
standigen gesetzmidBigen Verwaltungsiibung nicht voll ausge-
schopft wird, hat der erkennende Senat bereits in scinem Ur-
teil vom 22, Mai 1969 (BSG 29, 246 = SozR Nr. 1 zu § 1307
RVO) Stcllung genommen. Ob das Ermessen der Beklagten fch-
lerhaft war, ist nicht an der Gesetzesvorschrift selbst,
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die der Vorstand der Beklagten in Gestalt der "Grundsdtze"
aufgestellt hat. Auch diese "Grundsdtze" begriinden ndmlich
nicht allgeméin verbindlich Rechte uné Pflichten. Eine Bin-
dung der Beklagten konnte allenfalis im Rahmen ihrcr eigenen
Verwaltungsﬁﬂung anzunehmen sein (vgl. dazu BSG, Urteil vomn
24, Februar 1966 - 12 RJ 506/64 - Sozkntsch.BSG V § 1307

RVO nF Nr. 1)0 Gerade diese beschrankt sich aber auf alte
hinfdllige Rentner, die in ihrer Familie und Hauslichkeit
nur mangelhaft betreut und deshalb in die Ovbhut eines Heimes
genommen werden. Dagegen belaBlt es die Beklagte fir solche
Menscher, die wegen einer Krankheit oder eines Gebrechens

in einer Ansfalt untergebracht werden miissen, bel der sozielen
Betreuung durch andere Einrichtungen, die hierfir zustdndig
sind. Eine Sélbstbindung der Beklagten'durch Verwaltungs-

brauch besteht also nicht.

Iiiernach 1st das angefochtene Urteil aufzuheben und die
Bexufung deﬂ Beklagten zurlickzuweisen,
w _

Dic¢ Kostenentscheidung beruht auf § 197 des Sozialgerichtsge~-
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