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Bundessozialgericht

b RS 287/67 Im Namen des Volkes

Urteil

in dem Rechtsstreit

Zugestellt am

1 5 oMéI‘Z

1968

Kldger und Revisionsklé&ger,

g egen

Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat am
29. Februar 1968 ohne miindliche Verhandlung

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Bayerischen Landessozialgerichts vom
14, Februar 1967 wird aufgehoben. Die Berufung gegen
das Urteil des Sozialgerichts Bayreuth vom 5. Novem-
ber 1965 wird zurlickgewiesen.

Die Beklagte hat den Kldgern die Kosten des Rechts-
streits zu erstatten
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Grinde :

Dic Kldger - gekoren am 16. Juni 1948 und 12. Januar 1956 -
er alten ezus der Rentenversicherung ihrer - am 15. Septem-
ber 1963 - verstorbenen Mutter Waiscnrenten nach dem fiir
albwalsen geltenden S8atz. Die Beklagte hat es abgelcehnt
(Bescheid vom 13%. Februar 1964}, den flr Vollwaisen mafB-
geblichen Rentenbetrag zu goewianren, und zwar mit der Be-
grindung, die Kldger scien unehelich geboren, ihrce Viter
unbekannt, moglicherwecisc lebten sie noch. Flr jeden der
Kldger hatte dic Mutter cinen Soldaten der amerikenischen
Armec als Vater bezceichnet. Von diesen beiden Soldaten wird
angcnommen, dall sie vor ldngercr Zcit Deutschland verlasscen

haben.

Den Klagen hat das Sozialgericht (SG) Bayreuth mit Urteil
vom 5. November 1965 stattgegeben. Es ist der Rechtsprechung

UNJWWESS[19)1) 9P [ ], YONY :SIDMUIH

des 3. Senats des Bundcssozialgerichts -BSG- (Urteil vom 23. |
Juli 1959, BSG lo, 189) gefolgt, wonach ein unehcliches

Kind nach dem Tode seciner versicherten Mutter dann Arspruch
auf’ dic Rentc ciner Vollwaise hat, wenn der Vater nicht
festgestellt ist. So - dies ist dic Meinung des SG - sei es
hier; ob dic VHter der Klédgor tatsédchlich Trédger der von der
Mutter angegebenen Namen seien oder gewesen seien, lasse

sich nicht mchr kidren; es sei nicht zu crmitteln, wo sich
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diese Personen aufhielten, Jja, ob sie noch lebten. Das
Bayerische Landessozialgericht {LSG) hat dagegen durch Ur-
teil vom 14. Februar 1967 die crstinstanzliche Entscheidung
aufgehoben und die Klagen abgewicsen. Es gtiitzt sich fur
scine Auffassung auf ein Urtecil des lo. Senats dcs B3G {vom
25. Juni 1959, BSG lo, lo8). Seincs Erachtens 1Bt das Ge-
setz allein dic Auslegung zu, dall cin uneheliches Kind Voll-
waise nur sei, wenn sowohl die Mutter als auch der auflier-
eheliche Vater nachweisbar tot seien. Die gegentcilige Auf-

fassung berlcksichtiee 2zu schr das ihr erwlinscht erscnecinendy
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wirtschaftliche Ergebnis. Etwad andercs gelte auch nicht
unter der Herrschaft des Art. 6 Abs. 5 des Grundgesetzes
(GG). Die mit dieser Verfassungsnorm angeordnctce Gleich-
stellung der unehclichen mit den ehelichen Kindern sei
dem Gesctzgeber und nicht der Rechtsprechung Ubertragen;
im Bereich der Rentenversicherung sei zudem diesc Gleich-
stellung vollzogen, denn uncheliche Kinder scien von der
Vollwaisenrente grundsédtzlich nicht ausgenommen.

Die Kldger haben die - von dem LSG zugelassene - Revision
eingelegt. Sie beantragen, das angefochtene Urteil des
LSG aufzuheben und dic Berufung der Beklagten zurickzu-
weisen. Sie meinen, dés Berufungsgericht habe sich zu
Unrccht an die Entscheidung des lo. Senats des BSG

(BSG lo, lo8) gehalten und nicht beachtet, daB dort

von ciner im vorliegenden Falle nicht anwendobaren Rechts-
grundlage, ndmlich dem Reccht der Kricgsopferversorgung
ausgegangen worden sei. Auf jenem Rcchtsgebiet sei die
hier umstrittene Frage - wic auch der 3. Senat des BSG
(BSG lo, 189, 194) bercits ausgefiihrt habe - anders ge-
ordnct. Der weiter von dem Berufungsgericht geiduflerte
Gedanke, dic unchelichen Kinder wiirden gegcenlioer den
chelichen bevorzugt, weil auf die volle Erfiillung des
gesetzlichen Tatbestandes verzichtet werde, greife nicht
durch. Den unchelichen Kindern werde lediglich aus einer
uniberwindlichen Bewcisnot gecholfen.

Die Beklagte beantragt, die Revision zuriickzuweisen. Sie
gibt zu bedenken, dafl die Auffassung der Rcvision daraufl
hinauslaufec, allen Kindern, deren Zltern unbekennt seceien,
z.B. den Findelkindern, Vollwaisenrente zu gewihren.

Man konne sogar fragen, oo ¢s bel der von dem 3. Senat

des BSG verfolgten wirtschaftlichen Betrachtungsweise
tiberhaupt noch richtig sci, unterschiecclich zu cntscnei-
den, Jo nachdem, ob der Erzcuger einces unehclichen Kindes
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bekannt coder unbelkkannt scil; denn wirtschaftlich sel ¢s doch
wesentlicher, ob der Lebensunterhalt des Kindes bestritten
werde oder nicht, gleichgliltig, ob man den Erzeuger kennce.
Zudem centhenre cs der Logik anzunchmen, dall der Tod der
Muttcer, alco der VWegfall nur cincr Unterhaltspflichtigen,
die Leistung fiir Vollwaiscnrente ausldsen solle. Art. 6
Abs. 5 GG sci nicht beriihrt. Dic Folge, dall die Vollwaiscn-
rente - wic sic die Beklagte meine - zu versagen sci, finde
ihren Grund nicht in der Unehelichkeit, sondern darin, dafB
die Verantwortlichen nicht rcechtzeitig flr die Feststellung
des auflerehelichcen Vatcers gesorgt hédtten.

Dic Betelligten haben sich mit ciner Entscheidung durch Urteil
ohne mindliche Verhandlung cinverstanden erklirt (§ 124 Abs.2
des Sozialgerichtsgesctzes -SGG=-).

Dic Revision ist zuldssig und begriindet. Den Kldgern stcht
nach dem Tode ihrer Mutter dic Hinterbliebenenrcnte in der

fiir Vollwaiscn maBgeblichen Hone zu (§ 1269 Abs. 1 der Reichs-
versicherungsordnung =-RVO-) . . DNafilr ist erheblich, dafl die
Kldger unehelich gcboren, ihre Vidter - nach den von der Re-
vision nicht beanstandecten tatrichterlichen Feststellungen -
nicht bekannt sind und der Nachweis, ob diese Vidter noch leben
oder schon gecstorben sind, nicht eroracht werden kann. DaB
dicsc Umstidnde ausschlaggebend sind, hat der 3. Scenat des

BSG in secinem bereits erwihnten Urteil aus dem Sinn und Zweck
des § 1269 Abs. 1 RVO geschlosscn. An dieser Rechtsprechung
ist entgegen der daran von dem Berufungsgericht und der Be-
klagten gelibten Kritik festzuhialten.

Dicses Ergebnis - das ist der Kritik einzurdumen - ist nicht
aus dem Begriff "Vollwaise" zu finden. Vollwaisc ist nach

dem Ublichen Sprachgebrauch cin "Kind, das beide Eltern durch
den Tod verlorcn hat" oder cin "elternloscs Kind" (BSG 16,
l1lo). An diescn Begriff "Vollwaisc" kniipft das Gesctz norma-
lerweisc an. Deshalb hat ¢s das BSG abgelehnt, ein unche-
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liches Kind stets schon dann als Vollwaise anzuschen, wenn
seine Mutter gestorben ist (BSG lo0,190). Ob die Kliger in
diesem Sinne Vollwaiscn sind, ist ungewifl. Jedoch zwingen
die Lebensinteressen, um deren Beriicksichtigung willen der
Gesctzgeber sich dieses Begriffs bedient, ihn filir bestimmte,
immer wiederkehrende typische Fallerscheinungen der Ziel-
setzung des Gesetzes gem&fB zu interpretiercn. Daran ist zu

"Eltern" zwei,

denken, wenn nicht - wie¢ im Regelfall - als
sondefn in typischer Situation (z.B. nach ciner Adoptiocn)
mehr Personen oder (so beim unchelichen Kind) nur cine Per-
son in Betracht kommcn (BSG 16,111). - {iber den Beweggrund,
der zur Unterscheidung zwischen Halbwaisen und Vollwaisen
gefihrt hat, geben die Materialien des Gesctzes zur Renten-
versicherungsreform des Jahres 1957 Auskunft (Begrindung

zu § 1273 des RegEntw. - BT-Drucks. II 2437 S. 77 =). Der
Gesetzgeber ging davon aus, dall Halbwaisen noch einen Unter-
haltsanspruch gegeniiber dem liberlebenden Elternteil haben,
bei Vollwaisen dagegen jedce Unterhaltsqueclle versiegt ist
(vgl. § 1615 Abs. 1 des Biirgerlichen Gesctzbuches -BGB-).
Dicsc Vorstellung liefert zwar nur eine grobe Leitlinie;

sie stimmt nicht in allem mit der differenzierten blirger-
lich-rechtlichen Unterhaltsregeclung iiberein; so erliscnt
z.B. der Unterhaltsanspruch des unchclichen Kindes gegen
scinen Erzeugcr nicht mit dem Tod des Verpflichteten

(§ 1712 Abs. 1 BGB). Die AuBerung der Materialien gibt
aber einen Anhalt fiir die Gesctzesauslegung, und zwar in
der Richtung, dafl dic hohere Rente dann geleistet werden
soll, wenn die Verh#dltnissc so liegen, daR normalervecise
nicmand mehr vorhanden ist, der filir den Unterhalt des Kindes
aufzukommen hat., Dics ist der Fall, wenn dic Mutter eilnes
unehclichen Kindes gestorben ist und man von dem leiblichen
Vater nicht mehr weifl und nicht mehr wissen kann, als dell

es 1ihn einmal gegeben hat. In solcher Situation pleibt

nicht nur das Bild des individuellen Falles hinter den YVor-
stcllungen des Gesctzgebers zurlick- das widre hinzunehmen,
ohne dafl davon dic Gesctzesinterpretation beeinflufit werden

dlirfte -, vielmchr wird von einer Sachlage wic der vorlie-
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genden eine ganzce - allgemein zu bestimmende - Gruppe von
nichtchelichen Kindern betroffen; diesc bliebe von der Voll-
walsenrente ubcerhaupt ausgeschlossen, muBl aber bei folgerich-
tiger Weiltcrentwicklung des gesctzgeberischen Gedankens in

den Genul dicser Rechtswohltat kommen.

Dafiir, dall cs der Zweckbestimmung des Gesetzes entspricht,
wenn es auf cinen Sachverhalt wie den vorliegenden erstreckt
wird, 1ist cin fnhalt in der Entwicklung zu schen, die das
Recht der Kriegsopferversorgung genommen hat. Dort heattce
der lo. Scnat des BSG aus dem - inzwischen iberholten -
Wortlaut der §§ 45 und 46 des Bundesversorgungsgesctzes
(BVG) gefolgert, daB cin Kind nur dann Vollwaisc ist, wenn
der lecibliche Vater und dic leibliche Mutter nicht mehr
leben; eine versorgungsrcchtliche Entschiédigung scheide
also aus, wenn der uneheliche Erzeuger immer unbckannt ge-
wesen scl und das Kind insowcit keinen Unterhaltspflichtigen
verloren habe. In der Fassung, dic § 46 BVG durch das Ge-
s2tz vom 27. Juni 1960 (BGBL I S. 453) erhalten hat, werden
nunmchr die Begriffe "Halbwaisc" und "Vollwaise" (statt
bisher: "Waiscn, deren Vater und Mutter nicht mehr leben")
verwendet, und zwar cbenso wie in § 1269 RVO ohnc weitere
Definition. Damit sollte der Uberlegung Rechnung getragen
werden, dali der den unehelichen Kindern durch Art. 6 Abs.5
GG gewidhrte besondere Schutz eine "Vollwaisen-Versorgung
auch fiir dic Fdlle" gebicte, "in denen der Vater zwar mog-
licherwcise noch lcbt, aber nicht mehr feststellbar ist"
(Kurzprotolkoll iber die Sitzungen des BT-Ausschusses fur
Kriegsopfer- und Heimkehrerfragen III/Nr. 3o/14 und Nrn
31-33,/44} . Der Gesctzgeber ist also derjenigen Auffassung
gefolgt, dic dem Urtceil des 3. Senats des BSG zugrunde
liegt (Wilke, Bundesversorgungsgesctz § 45 Anm. III).

Mit der vom erkennenden Senat - in {bereinstimmung mift dem
3. Scnat des BSG - vertretcenen Losung wird nicht die Be-
weislastverteilung umgekehrt. Die Beweisnot der unchcelichen

Kinder, deren Vater unbekannt und nicht zu ermittceln sind,
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ist allgemein, und der Nachwels, dafl die Unterhaltspflich-
tigen nicht mehr leben, ist typischerweisc praktisch nicht
moglich. Daran kann nicht vorbcigegangen werden. Wollte
man gleichwohl an der vollen Erfiillung des wortgetreu ver-
standenen Tatbestands festhalten, so ging cs dabel nicht
um etwas, das in der Wirklichkeit noch Gegenstand rich-
terlicher Uberzcugungsbildung sein konnte. Dic Vollwaisen-
rente fiir den fraglichen Kreis von Waiscn wire schlechthin
in Frage gestellt. Das wirc mit dem gescetzgeberischen Vor-
naben nicht zu vercinbaren. - Wenn auch in Fillen wie dem
vorliegenden davon ausgegangen wird, def der uneheliche
Vater unbekannt und nicht zu ermitteln ist, so sollte der
Versicherungstriager bei Bewilligung der Roente fir Voll-
walsen doch durch einen entsprechenden Widerrufsvorbehalt
I'ir die Moglichkeit Vorsorge treffen, dafl dcr Vater spéater

- wider alles Erwarten - bekannt wird.

Nach dem - zu Recht der Rentenversicherung - Ausgefiihrten
ist das Berufungsurteil nicht aufrechtzuerhaltn; das erst-
instanzliche Urteil ist wieder herzustellen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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