Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Beschlud2f

Az.: 4 RY 273/65 In dem Rechtsstreit
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Kldger und Revisionskliger
gegen
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Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 4. Senat des Bundessozialgerichts am 27.Jull

1965 durch
Senatspréasident Pengui+tt
-Vorsitzender-
Bundesrichter S chmit t und
Bundesrichter Dr. B cker
beschlossens:

Die Revision des Kldgecrs gegen das Urtecil des Baycri-
schen Landessozialgerichts vom 6. April 1965 wird als

unzuléssig verworfens

Kosten sind nicht zu erstattens

—— E, e G, i i, w0 E, ot W

Dem Kldger ist die von ihm crstrebtc Versichertenrente
in den Vorinstanzen versagt geblicben. Das Urteil des
Bayerischen Landessozialgerichts (LSG) hat cr mit der
- nicht zugeclassenen-Revision angecgriffen. bEr rigt.
das LSG habe in zweifacher Hinsicht scince PLlicht zur
Sachaufklirung (§ 103 des Sozialgerichtsgesctzes -
SGG-) verletzt.
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Dic Revision ist der Meinung, das LSG h#ttce sich secin
Urtecil Uber den Gesundheitszustand des Klégers nicht
allein aus Gutachtcen der Jahre 1961/62 bilden diirfen.

Weill der inzwischen 62 Jahre alt gewordene Kléger im
sommer 1964 wegen einer akuten Appendizitis operiert
worden seil, cinen Darmverschlufl gehabt habe und noch an
den Folgen der Operation leide, hidtte das LSG ein weili-
tercs Hrztliches Gutachten einholen milsscn. - Dicse Rlge
ist unbegrindect. Das LSG hat die Mdglichkelt, dalB der
Gesundheitszustand des Klégers durch die Blinddarmopera-
tion und ihre Folgen weiter beeintrichtigt worden scin
kénnte, nicht auBer acht gelassen. Es hat cinen Bericht
hicribecr von der Klinik Decker in lMinchen beigeczogeno
Daraus hat es entnommen, dal die Blinddarmcntzindung,

die Opcrationsfolgen und der DarmverschluB widhrend des
l4-tagigen Aufenthglts in der Klinik behoben worden waren.
Untcr diesen Umstédnden muBte sich das LSG - auch unter
Berlicksichtigung des Alters des Klidgers - beim Fehlen
sonstiger Anhaltspunkte fiilr eine wesentliche Verschlech-
terung des Gesundheltszustandes des Kldgers nicht gedringt
flhlen, ein neues Gubtachten einzuholen; es konnte sich
scine richterliche Uberzeugung, ohne gegen die Verpflich-
tung zur ausreichenden Kl&rung des Sachverhalts zu ver-
stolen. aus den zwischen Juni 1961 und Juli 1962 erstat-
teten Gutachten der Arzte Dr. D;: ........... o, Dre Dre Stmmmmi

Veiter rigt die Revision: Das LSG sei der Frage nicht nach-
gegangen, ob es flur die dem Kléger angesonnenen beruflichen
Tatigkeiten Arbeitsplidtze in ausreichender Anzgahl gebes
Jodenfalls schweige sich das angefochtene Urteil hieruver
aus. Das Gericht h&dtte wenigstens angeben missen, daB ihm
die Irlangung solcher Arbeitspléatze aus elgencr Lrfahrung
bekannt sei. -
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Auch diese Rlge hat keinen ILrfolg. Das L3G hat den
Kldger noch als fahig angeschen. leichte korperliche
Arbeiten in geschlossenen Rdumen mindestens funf bis
sechs Stunden tdglich zu verrichten, und zwar sowohl

in seinem fruher ausgelibten Beruf des Sattlergehilfen
als auch auf dem allgemeinen Arbeitsfeld; hicrbel hat
es beispiclswelse eine einfache Maschinenbedienung

{ Halbautomaten und &hnliches ), Prifarbeiten, Sorticr-
arbeiten und die Tdtigkeit cines PLfOrtners in Betracht
gezogen. Das angefochtene Urteil 1éBt allerdings — darin
ist der Revision beizupflichten - die ausdriickliche
FFeststecllung vermissen, dall es Arbcitsplétze der ange-
fihrten Art in ausreichender Zahl gcbe. Nach der Art
und Vielfalt der angefiihrten Tdtigkeitcen und dem Ergebnis
des Verfahrens erscheint es jedoch selbstverstandlich,
daB der Urtecilsfindung des LSG die von der Revision
vermiflte Feststellung zugrunde liegt. Es ist auch nicht
zu verkennen, daB diese Feststellung auf der eigenen
Sachkunde der Berufungsrichter beruht. DaB sich die
Richter hiermit begniigt und keine weiteren Erhebungen
angestellt haben, ist bel der Berufserfahrung eincs

in der Rentenversicherung tidtigen Richters verfanrens-
rechtlich nicht zu beanstanden.

Die von der Revision geriigten Verfahrensméngecl liegen
somit nicht vor; die Revision ist deshalb nicht nach
§ 162 Abs. 1 Nr. 2 SGG statthaft (BSG 1, 150, 254).

Es fehlt auch an sonstigen Grinden der Statthaftighelt.
Das Rechtsmittel ist daher als unzuldssig zu verwerfen
(§ 169 SGG).
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Die Kostenentscheidung ergeht in entsprechcender Anwendung dcs
§ 193 SGG.

JLaw — Gesetze und Urteile e Amﬂﬁhonme
Kostenlos (mobile App) » Google'play App Store

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir i0OS

'lZlI_]IPS‘Jg DyIN ‘JeL8 §§ yoeu yuequaje(J S[e purls ﬁUH[IUIUBSSUOUA] I9p I3 T, Yony :SIoMury


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

