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Verkiindet
am 4. Juli 1957
In Sachen

Kldgers und Revisionsklégers,

gegen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 4. Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom 4. Juli 1957

fiir Recht erkannt:

Die Revision des Kliagers gegen das Urteil des
Landessozialgerichts in Celle vom 24. August 1955
wird zuriickgewiesen.

AuBergerichtliche Kosten sind nicht zu erstatten.

Die Gebihr fiur die Berufstdtigkeit des Rechtsan-
walts Dr. K. vor dem Bundessozialgericht wird auf
einhundertfiinfzig DI festgesetzt; von dieser Ge-
bihr sind einhundert DM aus der Staatskasse zu
erstatten.

Von Rechts wegeno.
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I. Dem 1903 geborenen Klégef - von Beruf Maler - wurde wegen

vegetativ-neurotischer Storungen vom 17. April bis 28. Mai
1953_vbn der Beklagten ein Heilferfahren_in dem Niedersidchsi-
schen Landeskrankenhaus Tiefenbrunn bei Gottingen gew&hrt.

Nach dem Entlassungsbefund war der Krankheitszustand - schwe-
re vegetative Dystonie und depressiv-hypochondrisches Zustands-
bild mit Neigung zu Erregungszustidnden - nur wenig gebessert.
Die Minderung der Erwerbsfihigkeit (MAE.) wurde auf 40 v.H.
geschitzt.

Der Kldger stellte am 27. Juni 195% Antrag auf Gewdhrung der
Invalidenrente, wurde von der Beklagten jedoch abschlégig be-
schieden. Die Beklagte stiitzte sich dabei auf ein von Prof.
Dr. GRIXXXXXXXXXXund Dr.KXxxxxxvon der Neurologischen und Neu-
rochirurgischen Abteilung des Stddtischen Krankenhauses Nord-
stadt, Hannover, erstattetes Gutachten, nach dem eine Bendi~

_ scheibenerkrankung der Halswirbelsidule, vegetative Ubererrey-
barkeit und psychische Fixierung der Beschwerden infolge von
Rentenbegehrungswiinschen vorliegen. Die MAE. liege unter

20 v.H, - o

. Mit seiner Klage vor dem Sozialgericht Hannover hatte der Kl&a-
cer keinen Erfolg. Auf Grund einer drztlichen Stellungnahme
des Dr. Dr.TEXXiXXXXX,der darauf hinwies, dafl das Landeskran-~
kenhaus Tiefenbrunn die Wirbels&ulenveridnderungen iibersehen
habe, holte das Sozialgericht zunfichst ein Gutachten der Fach-
drztin fir Orthopiddie Dr WXIXXXXXin Hannover ein; diese. sprach
_siéh fiir das Vorliegen von Invaliditdt aus und bewertete des-
halb die MdE. auf mehr als 50 v.H.; sie begriindete ihre An-
sicht damit, daB der Klidger an einer ridntgenologisch festge-
stellten Spondylosis und Osteochondrosis der Hals~ und Lenden-
wirbels&ule 1litte; seine hierdurch verursachten Beschwerden
seien allerdings psychisch liberlagert und iliberbewertet, der
Krankheitsbefund sei jedoch immerhin derart, daB der Klager
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in seinem Beruf als Maler Arbeiten auf der Leiter nicht mehr ver-
richten kdnne. Die psychische Haltung des Kldgers ("midnnliche
Wechseljahre") sei auch deswegen mitzuberiicksichtigen, weil eine
Trennung der Symptome (Schwindel und Kraftlosigkeit) nach ihrem
Ursprung (ofganische Wirbelentziindungen oder sonstige Storungen)
nicht méglich sei. |

Der erneut gehOrte Dr.Dr.TriXXXXXX hielt den Fall hinsichtlich

der Schétzung der MAE. demgegeniiber flir einen Grenzfall, da die
frztin Frau Dr.JiXXXXXX die Beurteilung der Frage der Invaliditdt
irrigerweise nicht auf den allgemeinen Arbeitsmarkt, sondern nur
auf den Beruf des Kliadgers als Maler abgestellt hitte,und empfahl
eine weitere Begutachtung; diese nahm Dr.TXXXXXXXXX an dem per-
sdnlich erschienenen Xlédger in der Sitzung des Sozialgerichts vor.
Dr. . verneinte Invaliditdt, da das psycho-neurotische Zu-
standsbild im Vordergrund der Xrankheitserscheinungen stehe und
auch nach der Begutachtung der Frau Dr. WIXXXXX Invaliditédt deshalb
nicht anzunehmen sei, weil der Klidger auf den allgemeinen Arbeits-
markt verwiesen werden konne,

Das Sozialgericht wies darauf die Klage ab, weil es aus den ge-
samten ihm vorliegenden Gutachten den SchluB zog, der Kliger sel
noch nicht invalide. ‘ '

Mit seiner'gégen das abweisende Urteil'beim‘Landessozialgericht
Celle eingelegten Berufung hatte der Kldger ebenfalls keinen Er-
folg° Das Lande58021a1gerlcht holte elne Relhe weiterer Gutachten
ein. ‘ o i

Dr. ‘} | , Facharzt fir innere Krankheiten am Allgemeinen
Krankenhaus in Celle, lehnte in einem Aktengutachten das Gutach-
ten der Frau Dr.WEXXXXX ebenfalls ab, da diese sich hinsichtlich
der Hals~ und Lendenwirbelsiule einkig auf den erhobenen Riéntgen-
befund gestutzt habe, flir die Frage, welche Arbeiten der Xlager
noch leisten konne9 jedoch nicht jener Befund, sondern die dem
Kldger noch verbllebene Funktion maBgeblich sel, eine irgendwie
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erhebliche Bewegungsbeschrédnkung jedoch bisher nicht festge-
stellt worden wire. Der Gutachter hielt den Kldger nicht fiir
invalide, empfahl jedoch zur allgemeinen Klarung die Zinholung
weiterer abschlieBender Fachgutachten. Das Landessozialgericht
hoérte darauf zunidchst noch die Arzte Dr.GEXXXXXXX und Dr  WEXXXX
von der orthopddischen Heil- und Lehranstalt Annastift in Han-
nover-Kleefeld und abschlieBend den Nervenarzt Dr.FRXXXXX¥X -
PUIXXXXXXin Hannover. Die Fachorthopédden erhoben am 23, Juni
1955 als Befund: ’ ' | | |
"Spondylosis deformans der Halswirbelsiule ohne radikulére
Erscheinungen, méBige Bandscheibendegeneration der unteren
Halswirbelsdule, unbedeutende Spondylosis deformans der Len-
denwirbelsdule, keine sichere Bandscheibendegeneration. Eine
grobe  Formabweichung der Wirbelsdule besteht nicht. Leichter
SenkfuB." Die Bewegungseinschrénkung der Halswirbelsdule sei

- im Gegensafz‘zu‘dem Befund im Gutachten der Frau Dr.

nur sehr geringgradig. Die Kopfschmerzen und Schwindeler-
scheinungen seien keine Folge dieser Halswirbelsdulenverénde-
rungen, da der fiir sie typische Druckschmerz fehle. Die Gut-
achter kamen abschlieBend zu dem Ergebnis, daB die von ihnen
festgestellten Gesundheitsschdden keineswegs eine MJAE. von
mehr als 25 v.H. bedingten; der Kldger sei, auch in seinen
Beruf als ialer, nicht invalide; es sei allerdings zweckmiBig,
daB er einen anderen Beruf ergreife. |

Dr. BOXYX¥: -SUXXXXXX erhobd in seinem Gutachten vom 29, Juni 1955

keinen krankhaften Befund am Nervensystem und bezeichnete den
Kl&dger als einen klagsamen, 2zu hypbchondrischen Vorstellun-
-gen und Uberbewertung neigenden Neuropathen. Er hielt es fiir
moglich, daB der Klidger die durch die Verinderungen an'der‘
Wirbelssule bedingten Beschwerden auf Grund seiner psychischen
Abartigkeit besonders intensiv empfinde, war jedoch der Auf-
fassung, daB man von ihm trotzdem verlangen konne, daB er in
irgendeiner Form seinen Lebensunterhalt selbst verdiene. Zu-
sammenfassend stellte er fest, daB bei dem Kldger krankhafte
Verdnderungen der Wirbelsdule vorhanden seien und es sich im
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librigen bei ihm um eine neuropathische Personlichkeit mit Nei-
gung zu hypochondrischer Uberbewertung handele;'dabei seli er
nicht frei von Rentenwiinschen. Ein organisches Nervenleiden und
eine Gemiits- oder Geisteskrankheit liegen nicht vor. Der Klidger
sei arbeitsféhig° Vom Faéhgebiet des Nervenarztes aus seien in
dieser Hinsicht keine Einschrénkungen zu machen. Unter Einbe-
ziehung der vom Annastift geschédtzten MAE. von nicht mehr als
25% belaufe sich die gesamte MAE. auf hochstens 40%.

Das Landessozialgericht kommt in seinem Urteil vom 24. August
1955 nach einer Feststellung des von den Gutachtern erhobenen
objektiven, nicht erheblich krankhaften Befundes zu dem Ergeb-
nis, daB bei dem Kldger in Ubereinstimmung mit fast allen Gut-
achtern hauptsidchlich eine Neurose, die in Rentenbegehrungs-
wiinschen ihren Ausdruck finde, anzunehmen sei., Das Urteil fiihrt
dann eingehend aus, daB es nach Auffassung des Landessozialge-
richts, entgegen der Rechtsprechung des friiheren Reichsver-
sicherungsamts, nicht darauf ankomme, ob die neurotische St&-
rung der Arbeitsfihigkeit eines Versicherten ihren Grund in
dessen ihm selbst bewuBten mangelhaften Arbeitswillen habe oder
ob er selbst an seine Arbeitsunfdhigkeit glaube; neurotischen
Storungen konnte vielmehr ein Xrankheitswert einzig dann zuge-
sprochen werden, wenn sie sich in kSrperlich sichtbarer Fehlhal-
tung zeigten. Das Urteil fahrt dann fort:

"Nach alledem und in Anbetracht seines guten Erndhrungs- und
Kraftezustandes muf3 @er Klager noch fiir féhig‘erachtet‘werden,durch
leichte bis mittelschwere Arbeiten, auch in seinem Beruf als
Maler, die gesetzliche Lohnh#lfte zu verdienen. Dem Gutachten
der Orthopédin Dr .WXXXXXXXkonnte der Senat nicht folgen, weil
sie unzulédssigerweise die vorgeschilderte seelische Fehlhaltung
des Kligers bei der Festsetzung der MAE. mitberiicksichtigt hat
und zu Unrecht zu dem Ergebnis gekommen ist, daB der Kldger den
Malerberuf nicht mehr verrichten konne. Selbst wenn man aber
entsprechend der Ansicht dieser Gutachterin annehmen wollte,
der Klédger konne nicht mehr auf Leitern arbeiten, ware Invali-
ditat bei ihm trotzdem nicht gegeben, da er in,ngBeren Maler-
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betrieben auch vorwiegend mit Arbeiten zu ebener Erde beschidf-
tigt werden und demit die gesetzliche Lohnh#lfte erreichen
kann."

Das Landessozialgericht hat gegen sein Urteil die Revision Zu~
gelassen; die Rechtsmittelbelehrung besagt, dal die Revision
nach § 162 Abs. 1 Nr. 1 des Sozialgerichtsgesetzes (SGG) nur
auf die Abweichung von einer grundsitzlichen Entscheidung des
frilheren Reichsversicherungsamts gestiitzt werden konne.

Der Kldger hat nach Bewilligung des Armenrschts am 1l. Februar
1956 unter Stellung eines Antrags Revision gegen das ihm am
20. September 1955 zugestellte Urteil eingslegt und diese Re-
vigion am 7. Mirz 1956 begriindet.

Er halt die Grundsdtze der Rechtsprechung des friiheren Reichs-
versicherungsamts auch heute noch fiir unveréndert zutreffend
und rigt die Verkennung des Begriffs der Invaliditdt im Sinne

des § 1254 der Reichsversicherungsordnung (RVO) a.F.

Das Landessozialgericht hédtte im iibrigen gemdB § 103 SGG eine
Ergidnzung des Gutachtens von Dr .PRXXXXY-StHKHAXK in der Hin-
sicht herbeifiihren miissen, ob der Kldger trotz seiner erheb-
lichen Schmerzen noch einer Erwerbstétigkeit nachgehen konne,
Es fehle an einer Kldrung, ob der Arbeitswille bewuflt oder un-
bewuBt mangele. Auch § 117 SGG sei verletzt, da der Sachver-
stdndige bei der schwierigen Lage des vorlie genden Falles miind-
lich habe gehort werden miissen. '

Der Kladger béantragt, unter Aufhebuné des angefochtenen Urteils
die Sache zur anderweitigen Verhandlung und Entscheidung an das
Landessozialgericht zuriickzuverweisen und der Beklagten die
Kosten aufzuerlegen.

-Die Beklagte beantragt demgegeniiber, die Revision zuruckzuwei~t

sen. Die grundlegende grundsdtzliche Entscheidung des fritheren
Reichsvefsicherungsamts habe eine Unfallneurose betroffen und
konne deaher nicht vnmittelbar auf den vorliegenden Fall ange-
wandt werden; das angefochtene Urteil habe vielmehr zutreffend
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festgesiellt, daB der'Kléger noch in der Lage sei, die fiir ihn
in Frage kommende Lohnh#lfte zu verdienen. Die gerligten wesent-
lichen Verfahrensmingel l&gen ebenfalls nicht vor.

'Entscheidungsgrunde

B e e e Y L)

Die Revision ist formgerecht eingelegt worden. Die Frist zur
Einlegung der Revision ist gleichfalls gewahrt; die Rechtsmittel-
belehrung des angefochtenen Urteils ist unzutreffend, weil die

vom Landessozialgericht zugelassene Revision auch auf andere Grin-
de als nur auf eine Abweichung von einer grundsitzlichen Ent- ’
scheidung des fritheren Reichsversicherungsamts gestiitzt werden
kann; diese Rechtsmittelbelehrung vermochte daher die Revisions-—
frist nicht in Lauf zu setzen, so daf fiir die Einlegung der Re-
vision die Jahresfrist des § 66 Abs. 2 SGG in Frage kommt; inner-
halb dieser Frist ist die Revision eingelegt und begriindet wor-
den. Die Revision ist vom Landessozialgericht ausdriicklich zuge-

lassen und daher statthaft.
Die Revision ist jedoch nicht tegriindet.
Die Riigen wesentlicuaer Méngel des Verfahrens greifen nicht durch.

Soweit der Klidger die Verletzung des Amtsermittlungsgrundsatzes
rigt, greift diese Riige nicht durch. Das Landessozialgericht ist
in seiner Entscheidung - bewuBt und in Abweichung von der Recht~-
éprechung des fritheren Reichsversicherungsamts - davon ausgegan-
gen, daBl neurotische Stdrungen, falls sie sich nicht in kOrper-
lich sichtbarer Fehlhaltung zeigen, niemals einen Krankheitswert
haben, es daher nicht auf die BewuBtheit des fehlenden Arbeits—
willens ankomme. Unter Zugrundelegung dieser Auffassung kommt es
jedoch Uberhaupt nicht auf die vom Klidger vermiBten Feststellun-
gen an, so daB insoweit bereits die Schlussigkeit fehlt. Im Ubri-
gen ist die Riige auch sachlich unbegriindet, da das Landessozial-
gericht die vermifiten Feststellungen zum mindesten mittelbar ge-
troffen hat.
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Auch die weitere Verfahrensriige muBl ohne Erfolg bleiben. Es
ist dem Tatsachengericht nach § 106 Abs. 3 Nr. 5 SGG in Ver-—
bindung mit § 411 der ZivilprozeBordnung (ZP0) freigestellt,
schriftliche Gutachten bereits im vorbereitenden Verfahren
einzufordern. Es trifft nicht zu, daB ein derartiges Vor-
gehen nur ausnahmsweise zuldssig und - insbesondere dann -
wenn das Gutachten besondere Bedeutung hat, nicht zwecknéBig
wdre. Das sozialgerichtliche Verfahren 148t vielmehr im. Ge-
gensatz zu der Auffassung des Klidgers zur Vermeidung liber-
fliissiger Vertagungen und einer daraus folgenden Verzogerung
des gesamten Geschiftsganges eine Klirung durch Gutachten
bereits vor dem Termin in mdglichst grofem Umfange zweckmé-
B8ig erscheinen. Die Verletzung einer Verfahrensvorschrifit
durch das Vorgehen des Landessozialgerichts scheidet daher
insoweit aus. Dem Kldger war das beanstandete Gutachten im
librigen bereits liber einen Monat vor dem Termin abschriftlich
zugegangen, so daB er Gelegenheit gehabt hidtte, gemds § 411
Abs. 3 ZPO die Anordnung des Erscheinens des Sachverstiandi-
gen im Termin zu beantragen.

In der Sache selbst erweist sich das angefochtene Urteil als
zutreffend. Das Landessozialgericht stellt - insoweit durch
die Parteien unangefdchten - fest, daB die sonstigen organi-
schen Leiden des Kldgers verhZltnismidfig geringfiigig sind
und daB bei ihm hauptsichlich eine Neurose, die in Rentenge-
wahrungswiinschen ihren Ausdruck findet, vorliege. Die neuro-
tischen Erscheinungen sind von den gehdrten Begutachtern
beriicksichtigt worden und haben ihnen AnlafB zu einer Mehr-
bewertung beil der Schitzung der lMdE. gegeben. Trotzdem sind
auBer Frau Dr.WTYXXXXX alle Gutachter zu der Auffassung ge-

. kommen, daB der Klager die fiir ihn in Frage kommende Lohn~

- h&lfte noch verdienen kdnne. Frau Dr. WHXEXXX hat diese Mog-
lichkeit nur um dessentwillen verneint, weil der Kl&dger
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seinen Malerberuf nicht mehr ausiiben konne, da man ihm eine Ar-
beit auf Leitern nicht mehr zumuten dlirfe. Das Landessozialge-
richt folgt zwar in erster Linie den ersterwdhnten Gutachten
und begriindet im Zusammenhang damit seine Abweisung mit seiner
von der Rechtsprechung des fritheren Reichsversicherungsamts
abweichenden Auffassung; das Landessozialgericht vertritt je-
doch zus#tzlich hilfsweise die Ansicht, daf die Rentenablehnung
auch unter Zugrundelegung des Gutachtens der Frau Dr. WIXXXXX
gerechtfertigt sei. Selbst wenn der Klédger nicht mehr auf Lei-
tern arbeiten kdnne -~ dies war filir Frau Dr. WXXXXX die Veran-
lassung, Invaliditdt des Kl&dgers anzunehmen -, so kdnne er doch
in grofBeren Betrieben selbst als Maler noch mit Arbeiten zu
ebener Erde beschdftigt werden und daher die filr ihn in Frage
kommende Lohnh#lfte sogar in seinem fritheren Beruf als Maler
noch verdienen. Diese Hilfserwidgungen sind frei von Rechtsirr-
tum; sie reichen aus, das angefochtene Urteil zu tragen, und
zwar gleichermaBen nach § 1254 RVO a.F. wie nach Art. 2 § 6

des Arbe1terrentenvers1cherung}Weuregelungsgesetzes (ArVHG) in
Verbindung mit § 1246 Abs. 2 RVO n.F.

Da hiernach Invaliditédt bzw. Berufsunfihigkeit nach den Fest-
stellungen des Landessozialgerichts selbst dann nicht vorliegt,
wenn die neurotischen Storungen des Kldgers entsprechend der
Rechtsprechung des frilheren Reichsversicherungsamts bei der
Begutachtung beruch81cht1gt werden,bedurfte es keiner Entschei-
dung dariiber, ob die weitergehende Auffassung des Landessozial-
gerichts, diesen Erécheinungen sei niemals ein selbstédndiger
Krankheitswert beizumessen, zutrifft.

Die Revision war daher zuriickzuweisen, ohne dall es eines Ein-
gehens auf die weiter aufgeworfenen Rechtsfragen bedurfte.

Die Kostenentscheidung‘beruht auf § 193 SGG, die Festsetzung

- 10 -

JLaw — Gesetze und Urteile
ostenlos (mobile App)

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — fir Android JLaw —fur iOS

www.prinz.law

JI_ ], YoNy :SIoMUIH

s[RI 19p

Joeu yuequaje(J s[e puls T;Ill][lllllll‘\'

OYIN T BLY §$

Znyosas


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

~ 10

der HOhe der Gebithr fiir den Rechtsanwalt
S5GG.,

Uber 200 Gesetze

Uber 100.000 Urteile dLaw — fir Android

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

auf § 196

JLaw — Gesetze und Urteile J— Ava|lable on the
Kostenlos (mobile App) b Google'play App Store

JLaw — fir i0OS

1ZINYosad HYIN P 8L §§ YorU YUBQUL)E(T S[E PUIs SUNJUIWIESS[I)I() JOP I[I9 ], YONY :SIOMUTE]


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

