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Im Namen d es Volkes

Verkiindet

am 13.Dezember 1956
In Sachen

gegen

Klédger und Revisionsbeklagten,
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I

hat der'4;-Senat des Bundessozialgerichts
auf die miindliche Verhandlung vom 13.Dezember 1956

fir Recht erkannt:
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Das Urteil des Landessozialgerichts Schleswig
vom 9. Mai 1955 wird mit den ihm zugrundeliegenden
Feststellungen aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und

Entscheidung an das Landessozialgericht Schleswig
zuriickverwiesen,

Von Rechts wegen.,
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T athbestand

Der 1920 geborene Kldger war von Beruf landwirtschaft-
licher Gehilfe. Infolge einer im Jahre 1942 erlittenen Ver-
wundung mufBte ihm das rechte Bein amputiert werden. Die Stumpf-
liange des Oberschenkels betrigt 20 cm. Auf Grund dieser Be-
schadigung bezieht er eine Versorgungsrente nach einer Min-

- derung der Erwerbsféhigkeit von 70 v.H. Auf seinen Antrag ge-
wihrte ihm die Beklagte durch Bescheid vom 24, Mirz 1943 die
Invalidenrente. Seit 1947 ist er als selbstidndiger Landwirt
tdtig. Er ist Eigentlimer einer kleinen Parzelle mit einem
Einheitswert von DM 120,--, hat 1 1/2 ha Land hinzugepachtet
und wohnt mit Seiner Ehefrau und seinen drei Kindern auf dem
1,5 ha grofBlen landwirtschaftlichen Besitz seiner Eltern, den
er mitbewirtschaftet.

Am 9. Juni 1953 1lieB die Beklagte den Kliger begutachten.
Die Gutachter stellten neben dem Verlust des rechten Beines
durch Amputation im Oberschenkel noch Spreizfuﬁ links fest
und hielten den Kldger filir fiahig, leichte Arbeiten im Sitzen
fortgesetzt und im Stehen mit Unterbrechung sowie mittelschwere
Arbeiten im Sitzen fortgesetzt zu verrichten. Sie nahmen an,
daB Invalidit&t nicht vorliege. Daraufhin entzog die Beklagte
dem Kl&ger die Invalidenrente durch Bescheid vom 7.0ktober
1953 mit der Begriindung, in seinem Zustand sei eine Besserung
eingetreten; die Stumpfverhdltnisse seien gut, es miisse eine
ausreichende Gewdhnung an die Prothese angenommen Werden; In-
validitdt liege nicht mehr vor.
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Gegen diesen Bescheid legte der Kliger Berufung ein, die
mit Inkrafttreten des Sozialgerichtsgesetzes als Klage auf
das Sozialgericht Schleswig lberging. Der vom Sozialgericht
gehdrte medizinische Sachverstidndige kam zu dem Ergebnis, dafB
neben dem Verlust des rechten Beines noch ein eindeutiger
Senkspreizfull links mit beginnender Xrampfaderbildung bestehe
und Invalidit&t vorliege. Das Sozialgericht hob den Bescheid
der Beklagten durch Urteil vom 18. Juni 1954 auf und verurteil~
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te die Beklagte, dem Klidger die Invalidenrente iiber den Ent-~
ziehungstag hinaus weiterzugewdhren.

Gegen dieses Urteil legte die Beklagte Berufung beim Lan-
dessozialgericht ein. Dieses horte noch einen weiteren medizi-
nischen Sachversténdigen, der zu dem Ergebnis kam, dafl der Kla-
ger nicht invalide sei. Das Landessogialgericht wies die Beru-
fung durch Urteil vom 9. Mai 1955 zuriick. Es stiitzte sich in
erster Linie auf einen von ihm angenommenen allgemeinen Erfah-
rungssatz des Inhalts, daB bei Amputation eines Beines im Ober-
schenkel grundsidtzlich die Voraussetzungen der Invaliditat vor-
ldigen, wenn nicht durch léngere, wirtschaftlich nutzbringende
Arbeitsleistung des Geschédigten nachgewiesen sei, daB er auf
dem allgemeinen Arbeitsfeld wettbewerbsfihig sei. Dies sei je=-
doch bei dem Kldger nicht der Fall; in der von ihm 2.Z2t. ver-
richteten landwirtschaftlichen Datigkeit konne auf keinen Fall
eine solche Bewdhrung erblickt werden. Dariiber hinaus wiirde,
selbst wenn man insoweit einen anderen Standpunkt vertrete, das
Vorliegen von Invaliditdt aych deshalb bejaht werden miissen,
weil der Kléger'zusétzlich noch an einer Senk-Spreizfuf-Deformi-
tét sowie Krampfaderbildung leide. Alle Leiden zusammen hitten
eine derartige Beeintridchtigung der Erwerbsfihigkeit zur Folge,
daB der Kléger auf jeden Fall als invalide im Sinne des § 1254
Reichsversicherungsordnung (RVO) bezeichnet werden miisse. Das
Landessozialgericht hat die Revision zugelassen. Das Urteil wur-
de der Beklagten am 19. August 1955 zugestellt.

Die Beklagte hat am 13. September 1955 Revision eingelegt
und sie am 30. September 1955 begriindet. Sie riigt die Verlet-
zung der Amtsermittlungspflicht durch das Landessozialgericht.
Dieses habe keine Ermittlungen dariiber angestellt, welche Ar-
beiten dem Kldger noch zugemutet werden konnten, habe auch un-
terlassen zu priifen, ob er mit einer dieser Tdtigkeiten noch
mehr als die Hdlfte des Durchschnittslohnes verdienen konne.
AuBerdem sei § 1254 RVO verletzt; das Landessozialgericht habe
nicht von einem Erfahrungssatz des Inhalts ausgehen dirfeun,
daB bei Beinamputation im Oberschenkel in der Regel die Voraus-
setzungen der Invalidit&t voflégen, sondern habe im Einzelfall
die erforderlichen Feststellungen treffen miissen.
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Sie beantragt,
das Urteil des Landessozialgerichts vom 9. Mai
1955 und das Urteil des Sozialgerichts vom

18. Juni 1954 aufzuheben und die Klage abzu-
. weisen, ' ’

hilfsweise, das Urteil des Landessozialgerichts-
vom 9. Mai 1955 aufzuheben und die Sache zur er-
neuten Verhandlung und Entscheidung an das Lan-
dessozialgericht zurlickzuverweisen. |

Der Kldger beantragt,

die Revision als unbegrundét zuriickzuweisen und
der Beklagten die Kosten aufzuerlegen.

AN

Er ist der Ansicht, daB die Beklagte sich nicht darauf be-
rufen konne, das Landessozialgericht habe nicht festgestellt,
welche Tétigkeiten der Klégér noch verrichten kodnne, da sie
auch selbst diese Untersuchung unterlassen habe. Im tibrigen ha-
be das Landessozialgericht auch individuell die Verhiltnisse
des Klagers geprift und habe sich nicht nur schematisch auf
einen angenommenen allgemeinen Erfahrungsgrundsatz gestiitzt.

Entscheidungsgriinde

Der zuléssigen Revision konnte der Erfolg nicht versagt
bleiben. '

Das Landessozialgericht hat, wenn auch nur global, so doch
in ausreichendem Umfang die Feststellung derjenigen Tatsachen,
die nach § 1254 RVO Voraussetzungen der Invaliditdt sind, ge-~
troffen. Es ist jedoch bei dieser Feststellung, wie die Beklag-
te zu Recht rigt, der ihm nach § 103 Sozialgerichtsgesetz (SGG)
obliegenden Amtsermittlungspflicht nicht in ausreichendem Um-
fange'nachgekommen. Wie der erkennende Senat in stédndiger Recht-
sprechung entschieden nat, bestehv ein vom Landessozialgericht
angenommener Erfahrungsgrundsatz des Inhalts, daB der Verlust
eines Beines durch Atdputation im Oberschenkel auch bei ordnungs-
mdfBiger prothetischer Versorgung, Gewdianung und Anpassung sowie
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Fehlen sonstiger Leiden in der Regel Invaliditédt zur Folgé hat,
nicht (vgl. dazu Urt. v. 15.12.1955 - 4 RJ 36/54 - BG. 2 S.127).
Daher durfte das Landessozialgericht seine weiteren Tatsachen~
feststellungen nicht allein darauf stiitzen, dall der Kldger Bein-
amputierter ist und an einem Spreizfufl links leidet, sondern hit-
te weitere Ermittlungen dariiber anstellen miissen, ob die einzel-
nen Vorauscetzungen der Invaliditét (§ 1254 RVO) vorliegen. Das
Verfahren des Landessozialgerichis leidet daher an einem wesent-
lichen lMangel. Da das Urteil bei ausreichenden Ermittlungen an-
ders hitte ausfallen konnen, ist die Revision begriindet. Das an-~
gefochtene Urteil multe aufgehoben und, weil es an ausreichenden
wirksamen Tétsachenfeststeliungen mangelt, die Sache zur erneu-
ten Verhandlung und Entscheidung an das Landessozialgericht zu-
riickvervwiesen werden.

Das Landessozialgericht wird bei den anzustellenden Ermitt-
lungen grundsitzlich nur diejenigen Thatigkeiten in den Kreis sei-
ner Untersuchungen einzubeziehen brauchen, die typischerweise fur
einen landwirtschaftlichen Arbeiter in Frage komnmen. Das sind die
korperlich suszufiihrenden landwirtschaftlichen Tdtigkeiten und,
Talls es entsprechende Arbeitsstellen in dem fir den Kléger'ver—
kehrsmifig zu erreichenden Gebiet givt, die ungelernten Arbeiter-
titigkeiten in gewerblichen Betrieben. Bei der Vielzahl der Arten
von Téfigkeiten in der modernen arbeitsteiligen Wirtscaaft wiirde
es eine Uberspannung der Anforderungen an die Amtsermittlungs-
pIflicht bedeuten, wenn das Gericht alle nur denkbaren Arten von
Tévigkeiten daraufhin untersuchen miiBte, ob sie von einem bestimm=-
ten Versicherten noch verrichtet werden kdnnen. Wenn die Beklagte
weitere Arten von Tadtigkeiten in den Kreis der Untersuchungen ein-
beZogen haben mochte, muB sie schon s elbst entsprechende Anregun-
gen geben; denn ihr obliegt die Pflicht, dem Gericht bei der Auf-
kldrung des Sachverha;ts behilflich zu sein.

Das Landessogialgericht wird zu priifen haben, welche Ermitt-
lungen noch erforderlich sind. Medizinische Gutachten liegen be-
reits vor. Qb auBerdem noch die Einholung von Auskiinften, z.B. des
zustdndigen Arbeitsamts, erforderlich ist, wird davon sbhingen, ob
das Gericht in ausreichendem Umfang eigene Kenntnisse von der Ar-
beltseinsatzmoglichkeit Beinamputierter und Uber das Vorhandensein
von geeigneten Arbeitsstellen in dem verkehrsméfig von dem Kldger
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zu erreichenden Gebiet hat. In typisch liegenden Fdllen wird
sich die Einholung entsprechender Auskiinfte Jjedenfalls eriibri-
gen. Das Landessoziglgericht wird gemdB § 128 SGG nach seinem
freien Ermessen den Umfang der erforderlichen Ermittlungen. zu
bestimmen haben; es darf nur die Grenzen des ihm zustehenden Er-
messens nicht iberschreiten. In dem angefochtenen Urteil war
dies deshalb der Fall, weil es weitere Ermittlungen in Fdllen
dieser Art aus einem nicht anzuerkennenden Grunde generell fiir
nicht erforderlich gehalten hat.

Die Kostenentscheidung bleibt dem abschlieBenden Urteil vor-
behalten.
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