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Im Namen des Volkes

Verkiindet

am 6. September 1956

=a

In Sachen

Beklagten und Revisionsklégerin

gegen

o ° ° ° ° o . . ° ° . .

Klédger und Revisionsbeklagten,

hat der 4. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 6. September 1956

filr Recht erkannt:
- Die Revision der Beklagten gegen das Urteil

des Sozialgerichts in Niirnmberg vom 1. August
1955 wird zurlickgewiesen. '

Die Beklagte hat dem Kliger dessen auBerge-
richtliche Kosten zu erstatten.

Von Rechts wegen.
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Ifatbesltand

Die Beklagte gewdhrt dem am 1889 geborenen Kliger
auf Grund des Bescheilds vom 5. November 1954 Invalidenrente we-
gen vorliegender Invaliditédt. Sie hat es abgelehnt, die im er--
sten Weltkrieg geleistete Kriegsdienstzeit rentensteigernd zu
berlicksichtigen, weil die Voraussetzungen des § 119 Abs.1l des
Gesetzes Uber den Ausbau der Rentenversicherung vom 21. Dezember
1937 (RGBL. I S. 1393) nicht erfiillt seien. Die zur Zeit der
Einberufung des XKlidgers erhaltene Anwartschaft sei spiter er—
loschen und gelte erst auf Grund des § 4 Abs.2 SVAG wieder als
ernalten. Dies kOnne gber nicht zur Folge haben, dafi damit auch
das Versicherungsverbiiltnis im Sinne des § 119 Avs. 1 2.2.0.,
rickbezogen auf den Zeitpunkt der Einberufung zum Kriegsdienst,
wieder als hergestellt angesehen werden kdnne. Hiergegen wendet
sich der Kliger,

Er war vom 1. November 1905 bis zu seiner Binberufung zum
Kriegsdienst am 4. August 1914 - abgesehen von der Zeilt seines
aktiven Militdrdienstes vom 3. Wovember 1909 bis zum 28. Juni
1912 - pflichtversichert. Die Beitrége sind fir die Zeit bis zur
Einberufung in dem gesetzlich vorgeschriebenen .Umfang entrich-
tet worden. Vom 4. August 1914 bis zum 23. November 1918 hat er
Kr’egsdiens% geleistet. Vom 1. Dezember 1918 an hat er wieder
Beitrdge entrichtet, allerdings von 1926 bis 19%3 nicht in dem
flir die Erhaltung der Anwartschaft gesetzlich vorgeschriebenen
UnTang. Von 19%3 bis 1948 hat er keine Beitrige geleistet. Fur
das Jahr 1954 hat er nur sechs Wochenbeitriige entrichtet.

Auf die erhobene Klage hat das Sozialgericht in Niirnberg
durch Urteil vom 1. August 1955 die Beklagte unter Ab#nderung
des angefochtenen Bescheides verurteilt, dem Kldger Steigerungs-
betrige flir die Kriegsdienstzeit zu gewdhren und die Berufung
nach § 150 Nr.l SGG zugelassen, da es sich um die Entscheidung
einer Rechisfrage von grundsidtzlicher Bedeutung handele.

Gegen dieses Urtell hat die Beklagte - unter Beifligung einer
orivatschriftlichen Einversténdniserklirung des Kldgers - am
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31. August 195% Sprungrevision eingelegt und diese am 6. Septem-
ber 1955 begrindet.

Sie ist der Auffassung, daB die Kriegsdienstzeit nicht renten-
steigernd zu berlicksichtigen sei, weil der Kléger in der dem
Kriegsdienst vorhergehenden Zeit nicht als wirksam versichert an-
gesehen werden kOnne, da die Anwartschaft aus diesen Beitridgen
sowohl nach § 1264 &ls auch nach § 1265 RVO erloschen sei und
$ 4 Abs.2 SVAG nicht die Wirkung habe, daB die Zeit vor der Ein-
berufung jetzt als wiederaufgelebte Versicherungszeit angesehen

werden konne.

Sie beantragt,
das Urteil des Sozialgerichts Nirnberg vom 1. August
1955 aufzuheben und ihren Bescheid vom 5. November
1954 wiederherzustellen.

Der Kléger hat keine Antridge gestellt.

Ent s s_b eidungspgrinde

Die Revision ist form- und fristgerecht eingelégt und be-
grindet wordex; sie ist auch statthaft. Nach § 161 Abs.1 SGG
kOnnen Urteile der Sozialgerichte nur dann mit der Sprungre-
vision angefochten werden, wenn sie nach § 150 SGG mit der
Berufung anfechtbar sind. Da es sich um einen_Streit liber die
Hohe der Rente handelt, flir die das Sozialgerichisgesetz kei-
ne BerufungsausschlieBungsvorschrift enth#lt, war die Berufung
~ im Gegensatz zu der Ansicht des Sozialgerichts - nach § 143
SGG statthaft, so daB.es einer Zulassung der Berufung nach
§ 150 Abs.1 SGG nicht bedurfte. Die Sprungrevision wire daher
an sich unstatthaft und miBte als unzulidssig verworfen werden.
Damit wirde aber die Beklagte nicht nur des eingelegten Rechis-
mittels der’Sprungrevision verlustig gehen, sondern wiirde auch
keine Berufung mehr einlegen konnen, da die Einlegung der Sprung-
revision als Verzicht auf das Rechtsmittel der Berufung gilt
(§ 161 Abs.2 a.a.0.), und zwar auch dann, wenn die Spruagrevi.
sion unstatthaft ist (vgl. auch RGZ 146, 210). Das Urteil
konnte dann nicht mehr lberprift werden. Dieses Zrgebnis wire
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unbillig, da die Zeklagte nur durch das - berechtigterwéise -
in die Zulassungserklérung des dozislgericnts gesetzie Ver-
traven die ungulidssige Sprungrevision eingelegt hat. Der Grund-
satz des Vertrauensschutzes verlengt nach ansicht des erkennen-
den benats, dalb dle Sprungrevision in derasrtigen rillen als -
stattnaft angesehen wird. nr scnlieft sich damit im prgebuis

-

dem Urteil des 5. Denats daes ﬁuﬁdebegluleCilbﬂbS vom 21. we-
zember 1955 - 3 4 21/55 -, der Uber einen gleichgelagerten
Pall zu entecneiden hatte, insoweit an. vie wrklérung ues
Klédgers, dazB er mit der Linlegung der GSprungrevision einverstan-
den sei, ist zZwar nur privaedscuriftlich abygegeven worden. wie
=r verelts der 3. denat durcn Urteil vom 28. Marz 1956

81 nnende Senat insowelt ebven-
Talls anscnlieht, enteschieden hat, ist diese Form der Einver-

standuiserkidrung als ausreichend anzusehen.

Der Reviesion muBte jedoch der Erfolg versagt bleiben.
it Recht hat die Beklagte -dem Kldger die Invalidenrente ge-
wghrt, da dieser invalide ist, die Yartezeit erfiillt hat und
die Anwartschaft nach § 4 Abs.2 SVAG erhalten ist. Zu Unrecht
hat sie jedoch die Kriegsdienstzeiten des ersten Weltkrieges
niciht rentensteigernd berlicksichtigt,

Nach § 119 Abs.l des Gesetzes lber den Ausbau der Renten-
versicherung vom 21. Dezember 1937 (RGB1. I S. 139%) werden
in der Invalidenversicherung fiir Zeiten, in denen der Versi-~
cherte widhrend des ersten Weltkrieges Kriegs-, Sanltams— oder
Hhnliche Dienste geleistet hat, Steigerungsbetrige gewdhrt,
wenn dle Versicherung vorher bestanden hat. Es ist hiernach
entscheidend, ob ein Versicherungsverhiiltnis zur Zeit der Ein- -
berufung nach dem damals gliltigen Recht bestand. Dies war hier
der Fall. Der Kldger hat fir die Zeit von seinem Einiritt in
die Versicherung im Jzhre 1905 bis zu seiner Einberufung, un-
terbrochen nur durch die aktive Militdrdienstzeit von 1909 ois
1912, Beitrédge im gesetzlich vorgesohriebenen Umfang entrich-
tet. Wenn aber flr den der Einberufung unmittelbar vorhergenen-—
den Zeitrsum mindestens die gesetzlich vorgeschriebenen Bei-
trige zur Invalidenversicherung entrichtet voraen sind, hav
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des Versicheruwagsverh#dltnis im Sinne des § 119 Abs.l a.a.o.
bestanden. 0b 3dies zuch dann angenommen werden kann, wenn

fiir den der Einberufung unmittelbar vorhergehenden Beitrags—
zeitraum keine Beitirdge entrichtet worden sind, die Anwartschaft
aus friher geleisteten Beitrdgen aber im Zeitpunkt der Einberu-
fung nach dem zu diesem Zeltpunkt geltenden Recht noch erhalten
war ozw. dies zwar nicht der Fall war, die Anwartschaft aber
nach dem zur Zeit des Eintritts des Ver icherungsfalles gelten—
den Recht erhalten ist oder als erhalten gilt, bedarf hier kei-
ner Entscheidung.

“Allerdings ist hier die Anwartschaft aus den vor der Ein-
berufung entrichteten Beitrdgen nach dem ersten Weltkrieg er-
loschen, weil der Kl&ger nach 1926 nicht bzw. nicht in ausrei-
chendem Unfang Beitrige entrichtet ‘hat. Dies wiirde der renten-
steigernden Beriicksichitigung der Kriegsdienstzeit, falls auf
Grund eines srgteren neuen Versicherungsverhdltnisses liber-
navot eine Rentenzahlung in Frage kime, entgegensiehen; denn es
gehort zum Wesen der Ersatzzeit, daB sie den rechiswirksamen
Bestand eines Versicherungsverh8ltnisses voraussetzt. Ersatz-
zeiten konnen ihrem Wesen nach niemals ein Versicherungsverhdlt-
nis einleiten, sondern es nur fortsetzen, kdnnen also nie vor
dem Beginn oder am Anfeng eines Versicherungsverhéltnisses lie-
gen (so auch FEVA. E.Nr.552% vom 11.3%.194%, AN. 1943 S.II 184 ff.
und im anderen‘Zusammenhang: RVA. EoNr,5495 vom 15.10.1942, AN,
1942 $.573). Die erloschene Anwartschaft aus den vor der Einbe-
rufung entrichteten Beitrdgen gilt jedoch auf Crund voan § 4
Abs.2 SVAG wieder als erhalten. Diese Beitrige sind daher sauch
zu Recht von der Beklagten rentenszelgernd beriicksichtigt wor-
den. Da die Anwartschaft dieser Beitridge nunmehr wieder erhalten
ist, sind aber zuch die Einwidnde gegen die rentensteigernde Be-
riicksichtigung der Kriegsdienstzeit entfallen, da diese Zeit
nun wieder an eine Versicherungszeit anschliefit. Es kann der
Beklagten nicht gefolgt werden, wenn sie der Erhaltung der An-

>

wartschart nach § 4 Abs.2 SVAG insoweit nur eine eingeschriakte

Bedeutung zumessen will. Aus dem VWortlaut dieser Vorschrift kann

hierrfir ebensowenig etwas entnommen werden wie aus ihrem Zweck.
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Da die Kriegsdienstzeit an eine Versicherungszeit an-
schlieBt, auch ihre sonstigen besonderen Voraussetzungen er-
fullt sind, muB sie grundsédtzlich die gleiche rentensteigernde
wirkung haben wie die Beitrédge, die der Versicherte - voraus-
sichtlich - entrichtet haben wlirde, wenn er nicht zum Krieges-
dienst eingezogen worden widre. Da die Anwartschaft aus diesen
Beitrdgen nach § 4 Abs.2 SVAG erhalten wiare, muB daher auch
die Ersatzzelt in gleicher Weilse rentensteigernd beriicksich-
tigt werden.

Das Sozialgericht hat daher zu Recht entschieden, dafB die
Kriegsdienstzeit rentensteigernd berlicksichtigt werden muB.

Die Revision muBte, da sie somit unbegriindet ist, zuriick-
gewlesen werden.

" Die Kostenentscheidung beruht auf § 19% SGG.
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