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Bundessozialgericht

4 RJ 23/84 Im Namen des Volkes

Verkiindet am Urteil
29. November 1984

in dem Rechtsstreit
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Kl&gerin und Revisionsklégerin,
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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 4, Senat des Bundessozialgerichts hat auf die miindliche

Verhandlung vom 29. November 1984

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Kligerin gegen das Urteil des Landes-
sozialgerichts fiir das Land Nordrhein-Westfalen vom

24, Januar 1984 wird zurilckgewiesen.

Die Beteiligten haben einander keine Kosten zu erstatten.
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Grinde

Die Beteiligten streiten um die Hdhe der deutschen Rente nach dem
Abkommen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und dem spani-
schen Staat liber Soziale Sicherheit (Abkommen) vom 4. Dezember
1973 (BGB1 1977 II S 687) idF des Ergdnzungsabkommens vom

17. Dezember 1975 (BGB1l 1977 II S 722). |

Der im November 1977 verstorbene Ehemann der Kligerin (Versi-
cherter) hat in der Deutschen Rentenversicherung eine Versiche-
rungszeit von 170 Kalendermonaten und in Spanien eine solche von
86 Kalendermonaten zuriickgelegt. Durch Bescheid vom 11. Februar
1977 géwéhrte die Beklagte dem Versicherten als VorschuRleistung
eine Erwerbsunfdhigkeitsrente in Hdhe von 622,10 DM ab 1. Mirz
1976. Der Rentenberechnung lagen 170 Monate Beitragszeiten und
eine Zurechnungszeit von 123 Monaten zugrunde. Durch weiteren
Bescheid vom 1. Juni 1978 bewilligte die Beklagte der Kl#gerin
ab 1. Dezember 1977 als VorschuR eine Witwenrente gemif § 1268
Abs 2 der Reichsversicherungsordnung (RVO) in HS8he von 455,60 DM.
Auch hier ging sie von einer Beitragszeit von 170 Monaten und

einer Zurechnungszeit von 123 Monaten aus.

Nachdem der spanische Versicherungstriger die Erwerbsunfihig-
keitsrente des Versicherten und die Hinterbliebenenrente der
Kl&gerin festgesetzt und die Nachzahlung in H8he von 6.619,80 DM

liberwiesen hatte, stellte die Beklagte die deutsche Rente unter
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Ab&nderung ihrer VorschuBbescheide durch Bescheide vom 30. Ok-
tober 1981 nach dem Abkommen neu fest. Hierbei errechnete sie die
deutsche Teilrente nach den in Deutschland und Spanien zuriickge-
legten Versicherungszeiten ohne die Zurechnungszeit. Da die H&he
dieser Renten (Erwerbsunfihigkeitsrente monatlich 593,30 DM,
Witwenrente monatlich 386,80 DM) hinter den VorschuRleistungen-
zuriickblieb, verrechnete die Beklagte die eingetretene {Uberzah-
lung mit der Nachzahlung des spanischen Versicherungstrédgers. Die.
Summe der deutschen und spanischen Rente unterschreitet nicht die

allein nach deutschem Recht berechnete Rente.

Die Klage auf Gewdhrung der Renten allein nach deutschem Recht
entsprechend den VorschuBleistungen ohne Anrechnung der spani-
schen Renten blieb in den Vorinstanzen ohne Erfolg (Urteil des
Sozialgerichts -SG- Diisseldorf vom 8. Mdrz 1983, Urteil des
Landessozialgerichts -LSG- fiir das Land Nordrhein-Westfalen vom
24. Januar 1984). Zur Begriindung fiihrte das LSG ua aus, nach

Art 22 des Abkommens miiRten zunichst alle in den Abkommensstaaten
zurlickgelegten Versicherungszeiten zusammengerechnet und sodann
von jedem Abkommensstaat entsprechend der bei ihm zuriickgelegten
Versicherungszeit eine Teilrente berechnet werden. Derart sei die
Beklagte verfahren. Dies gelte nach dem eindeutigen Wortlaut des
Abkommens auch dann, wenn schon allein nach deutschem Recht ein
Rentenanspruch bestehe. Dem in der Priambel des Abkommens ver-
lautbarten besseren Schutz des Arbeitnehmers werde schon dadurch
Rechnung getragen, daB die Versicherungszeiten bei der Rentenbe-

rechnung zusammengerechnet wiirden.
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Gegen diese Rechtsauffassung wendet sich die Kl&gerin mitvihreny;
vom LSG zugelassenen Revision. Sie trdgt vor, nach dem Sinn des
Abkommens diirfe die Zurechnungszeit fiir die Berechnung der deut-
schen Teilrente nicht auBer Ansatz bleiben. Der vom LSG her-
angezogene Art 22 des Abkommens sei auf Altersrenten zuge-
schnitten, bei denen ohnehin keine Zurechnungszeit in Betracht
komme. Nach der Rechtsprechung des Europdischen Gerichtshofes
dirfe ein nach nationalem Recht entstandener Anspruch nicht durch
Zzwischen-~ oder Uberstaatliches Recht verklirzt werden. Weiterhin
liege eine Verletzung der Art 3 Abs 1 und 14 Grundgesetz (GG)
darin, daB durch die Berechnung der Teilrente entsprechend dem
Abkommen die Versicherten, die spanische Versicherungszeiten zu-
riickgelegt h&étten, gegeniiber denjenigen, die nur deutsche Bei-
trdge aufwiesen, ohne sachlichen Grund benachteiligt wiirden und
nicht den versicherungsméBigen Gegenwert ihrer in Deutschland

geleisteten Beitrige erhielten. : . Sy

Die Kl&igerin beantragt,

- das Urteil des Landessozialgerichts fiir das Land

- Nordrhein-Westfalen vom 24. Januar 1984, zuge-
stellt am 20. Februar 1984 - Az.: L 18 J 125/83 -

und das Urteil des Sozialgerichts Diisseldorf vom
8. Mdrz 1983 aufzuheben, . _ ‘ e
die beiden Bescheide der Beklagten vom

. 30. Oktober 1981 abzuindern,
die Beklagte zu verurteilen, die Erwerbsunfihig-
keitsrente ab 1. Mirz 1976 und die Witwenrente

ab 1. Dezember 1977 allein nach den deutschen
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Versicherungszeiten, ohne Proratisierung, zu
berechnen,

hilfsweise Anrufung des Bundesverfassungsgerichts

gemdB Art 100 GG.

Die Beklagte beantragt,

die Revision zurilickzuweisen.

Sie h&lt das angefochtene Urteil filir zutreffend.

11

Die Revision der Kl&dgerin ist unbegriindet.

Da der Versicherte sowohl deutsche als auch spanische Versiche-
rungszeiten zurlickgelegt hat, richtet sich die Berechnung seiner
Erwerbsunféhigkeitsrente wie auch der Witwenrente der Kligerin
nach Art 22 Abs 3 des Abkommens, der nach den Art 26 und 27 auch
fiir diese Rentenarten entsprechend gilt. Hiernach ist die Rente
aus allen in den beiden Vertragsstaaten zurilickgelegten Versi-
cherungszeiten zu berechnen. Zu gewdhren ist von jedem Vertrags-
staat der Teil der Rente, der "dem Verhdltnis entspricht, in dem
die Gesamtheit der Versicherungszeiten, welche die Person ... vor
Eintritt des Versicherungsfalles zuriickgelegt hat, zur Gesamtheit
der Versicherungszeiten steht" (Art 22 Abs 3b). Hiernach sind fir
die Ermittlung der deutschen Teilrente nur tats&dchlich zurilickge-
legte Zeiten zugrunde zu legen. Dies bedeutet, daB die Zurech-

nungszeit (§ 1260 RVO) auBer Betracht bleiben muf, weil sie vom
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Versicherten vor Eintritt des Versicherungsfalles nicht "zu- -
riickgelegt" worden ist. Die Ausklammerung der Zurechnungszeit aus
der Berechnung der Teilrente hat den Sinn, eine einseitige Ver-
lagerung der Lastenverteilung zwischen den Vertragsstaaten zu
verhindern (vgl EuGH-Urteil vom 26. Juni 1980 - 793/79 = EuGHE
1980 S 2085 = SozR 6050 Art 46 Nr 13 S 33). Wirde die Zurech-
nungszeit nicht beim theoretischen Betrag, sondern auch bei der
Aufteilung der Rente zwischen Deutschland und Spanien berilick-
sichtigt, dann wilirde sich die deutsche Versicherungszeit im Ver-
hidltnis zur Gesamtzeit verlidngern mit der Folge, daR der prozen-
tuale Anteil der spanischen Zeit und damit die von Spanien zu
zahlende Teilrente niedriger wiirde. Um dieses Ergebnis zu ver-
meiden, stellen die Vertragsstaaten nur auf tats#ichlich zuriick-
gelegte Versicherungszeiten ab (vgl auch BSG-Urteil vom 25. No-
vember 1982 - 5b RJ 6/82 = SozR 6930 Art 27 Nr 2). oy
Wihrend die Beklagte die VorschuBleistungen ausschlieflich nach
den Vorschriften der RVO und damit unter Einbeziehung einer Zu-
rechnungszeit berechnet hat, bleibt diese Zurechnungszeit bei der
Berechnung der deutschen Teilrente entsprechend Art 22 des Ab-
kommens unberiicksichtigt. Hierdurch verringerte sich der deutsche
Anteil der gesamten Rentenzahlung. Zur Vermeidung von Rechtsver-
lusten dieser Art sieht Art 23 des Abkommens vor, daB die Diffe-
renz durch den Unterschiedsbetrag bis zur hdchsten Rente eines
Vertragsstaates auszugleichen ist. Hierbei ist allerdings die vom
anderen Vertragsstaat zu zahlende Rente miteinzubeziehen. Im
vorliegenden Fall liegt die Summe der deutschen und spanischen

Teilrente nicht unter der allein nach deutschem Recht berechneten
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Rente, so daB die Zahlung eines Unterschiedsbetrage

deutschen Rentenversicherung nicht in Betracht komm

Diese Berechnungsweise des Abkommens entspricht der
Art 28 der EWG-Verordnung Nr 3 {lber die soziale Sic
Wanderarbeitnehmer vom 25. September 1958 (BGBl 195
Diese Regelung wurde durch die EWGV 1408/71 vom 14.
(Amtsblatt der EG L 149/2 vom 5. Juli 1971) dahin g
nunmehr nach deren Art 46 Abs 1 der nach innerstaat
Rechtsvorschriften berechnete Rentenbetrag auch dan
Héhe zu gewdhren ist, wenn die nach Gemeinschaftsre
Abs 2) berechnete deutsche Teilrente niedriger ist.

ohne Riicksicht darauf, ob und in welchem Umfang die
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zwischen der innerstaatlichen und der Teilrente durch Renten-
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Indessen gelten diese Grundsitze des europidischen G
rechts nicht fiir das deutsch-spanische Abkommen. Da
wurde am Y4, Dezember 1973 abgeschlossen, zu einem Z
die EWGV 1408/71 bereits in Kraft getreten war (1.
1972). Wenn die Vertragsstaaten die Absicht gehabt

an die Regelung des Art 46 EWGV 1408/71 anzulehnen,
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Gemeinschaftsrecht anpassen k&nnen und miissen. DaR
geschehen ist, 14Bt darauf schlieRen, daB Unterschi

Rentenberechnung, wie sie sich im vorliegenden Fall

zumindest bewuBt in Kauf genommen wurden.
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Der Kligerin kann nicht darin gefolgt werden, daf die Abkom-
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mensregelung gegen Art 3 Abs 2 und 14 GG verst6Rt. Die allein aus
deutschen Versicherungszeiten erworbene Rentenanwartschaft ist
wie bei einem ausschlieBlich in Deutschland Versicherten dadurch
geschiitzt, daB in jedem Falle die Rentenleistungen die HBhe der
innerdeutschen Rente mindestens erreichen milssen. Auch die Kl&-
gerin bezieht aus den Versicherungsfillen der Erwerbsunfdhigkeit
und des Todes Renten in H6he des nach deutschem Recht berechneten
Betrages. Insofern ist sie einer Witwe, die lediglich nach deut-
schen Rechtsvorschriften eine Rente erh&lt, gleichgestellt. Art 3

GG ist somit nicht verletzt.

Die Eigentumsgarantie des Art 14 GG wird nicht dadurch verletzt,

daR zur Wahrung des sich aus der RVO ergebenden Rentenanspruchs
die spanische Rente angerechnet wird. Wie bereits ausgefihrt,
verringert sich die nach dem Abkommen berechnete Rente durch den
Wegfall der Zurechnungszeit. Diese ist ein Element des sozialen
Ausgleiches, um auch bei Friilhinvaliditdt eine angemessene Rente

zu sichern; sie wird deshalb von der Eigentumsgarantie nicht
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erfaft (vgl Beschluf des Bundesverfassungsgerichts vom 1. Juli
1981 - 1 BvR 874/77 ua, 1 BvL 33/80 ua = SozR 2200 § 1255a Nr 7).
Dies gilt jedenfalls dann, wenn dieser soziale Ausgleich durch
Renten aus demselben Versicherungsfall aufgrund eines zwischen-
staatlichen Abkommens hergestellt wird. Aus diesem Grunde sieht

der Senat keine Veranlassung zu einer Vorlage nach Art 100 GG.

Dariiber hinaus ist weder vorgetragen noch ersichtlich, daf die
Kl&gerin besser stiinde, wenn das Abkommen nicht geschlossen wor-

den wire. Ohne das Abkommen erhielte die Klidgerin die volle
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deutsche Rente, fiir die Berechnung einer Teilrente wire kein
Raum. Auf der anderen Seite jedoch ist nicht sicher, ob und in
welcher H6he auch eine Rente nach spanischem Recht zu zahlen
wire. Selbst wenn die Wartezeit nach spanischem Recht aus-
schliefRlich mit spanischen Beitrigen erfiillt ist, besteht immer
noch die Mdglichkeit, daB eine Rentenanwartschaft nicht mehr oder
zumindest nicht in Hohe des derzeitigen spanischen Zahlbetrages
besteht. Durch die Gleichstellung von spanischen und deutschen
Versicherungszeiten im Abkommen erlangt die Kligerin einen

rechtlichen Vorteil.

Nach allem war die Revision der Kligerin zuriickzuweisen.

Die Kostenentscheidung beruht auf § 193 SGG.
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