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Im Namen d e s Volékes-s

In dem Rechtsstreit

Kldger und Revisionskl&ger,

£ e gen

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 4. Senat des Rundessozialgerichts auf die

mindliche Verhandlung vom 2. Dezember 1964, an
der mitgewirkt haben

Senatsprisident Penguitt

als Vorsitzender, ’
Bundesrichter Schmitt ‘ und
Rundesrichter Dr. Ecker

als weitere Bundesrichter,
Bundessozialrichter K r i e g und
Bundessozialrichter R e ime r

als ehrenamtliche Richter,

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Rheinland-
Pfalz vom 1%. Mdrz 1963 wird aufgehoben. Der
Rechtsstreit wird zur erneuten Verhandlung und
Entscheidung an das Landessozialgericht zurlick-

verwiesen.
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G runde _:
Per Kléger erlernte zu Beginn der zwanziger Jahre das
Handwerk eines Maschinenschlossers. Als solcher war er
bis zu seiner IFinberufung in die Wehrmacht im Jahre 1940
und nach dem Kriege nochmals fir einige Monate beschif-
tigt. Von 1947 &n war er zuniéchst in Stellungen eines un-
gclernten Arbeiters. 1952 wurde cer als Kernmacher in
cincr Cielerel Ubernommen. Fr galt dort als angelernter

Arbeitcr. Diese Tétigkeit multe er nach etwa drei Jahren

=
niederlcgen. Ein Virbelsédulenleiden lief die Verrichtung :
diescr Tétigkeit nicht mehr zu. In der Folgezeit arbeitete 5
er im egazin scines bisherigen Arbeitgeters. &
Dic Becklagte versagte dem Kldger die Rente wegen Berufs- g

unTiéhigkeit. Ter Klage gab das Sozialgericht (S8G) statt;
das Lendessozielgericht (ILSG) wiecs sie dagegen ab. Nach

dem Defirhalten des Berufungsgerichts hat der Kldger den
[«

quaje(] s[e puts Sunj

Status cinceg Facharbeiters als NMaschinencchlosser infolge

Rerufsabkehr verloren. Ner dreijihrigen Kernmachertétig-
keit sci kein Gewicht beizumessen, weil sie zu bald wieder

zu Inde gegangen sei.

Ler Kliéger hat die von dem 1EG zugelassene KRevision ecin-
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zelegt. Er meint, fur ihn bedeute ein Lohnerwerb als Hilfs

arveiter cine sozial untragbare Hirte.
Er beantragt,

das Urteil des LSG aufzuheben. i
Die Belilagte beantragt,

die Revision zuriickzuweilgen.

Dic Revision des Klégers ist zulédssig und hat Frfolg.
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Der Beruf des Maschinenschlossers, flr den der Kliger
ausgebildet und dem er lange Zeit hindurch nachgegangen

ist, bestimmt gegenwirtig nicht mehr den Kreis der zu-
mutbaren Tdtigkeiten, auf die der Kl&dger verwiesen wer-

den kann. Das Berufungsgericht hat rechtsirrtumsfrei
festgestellt, daB der Kl&ger sich von diesem Beruf ge-

' 16st und erkennbar anderen Erwerbszweigen zugewendet
hatte. Das Gericht hat sich indessen einer Stellungnah-
- me zu dem Anlaf3, der den Kliger zur Abkehr von dem er-
lernten Handwerk bewegte, enthalten. Es hat lediglich
die Ansicht der Beklagten wiedergegeben. Diese hatte
vorgetragen, der Kldger sei freiwillig aus dem alten
Aufgabvenbereich herausgetreten. Dem Berufungsgericht
kann jedoch - wie die Revision mit Recht vorgetragen
hat - nicht ohne weiteres darin gefolgt werden, dafs der
Kléger flr eine Verwendung in seinem ehemaligen Fachge-
biet "untauglich" geworden sei. Es ist nicht ersichtlich,
auf Grund welcher Tatsachen das LSG zu dicsem Ergebnis
gelangt ist. Keineswegs decken sich immer die Tatbestén-
de der Bérufsverénderung und der Berufsentfremdung.

Bei Reantwortung der Frage, ob die Tdtigkeiten, zu denen
der Kl&dger gesundheitlich noch imstande ist, ihm wirt-
schaftlich und gesellschaftlich zuzumuten sind, berlick-
sichtigt das LSG alle Beschéftigungen, die in die Zeit
von 1947 bis 1959 fallen. Fir das Ende dieser Zeitspan-
ne léft es die Zeit des Rentenantrages (1959) malBgeblich
sein. Dem kann nicht gefolgt werden.

Nach dem vorgetragenen, von dem Berufungsgericht nicht
ausgerdumten und deshalb fiir die Revisionsinstanz 2zu
unterstellenden Sachverhalt ist anzunehmen, daB der K1l&-
ger die Kernmachertdtigkeit 1955 wegen seiner Wirbelsdulen-
erkrankung aufgeben muBte. An diesem Geschehen darf die
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gesetzliche hentenversicherung nicht achtlos vorbeigehen.
Fin Berufsverlust, der durch eine solche Ursache herbei-
gefithrt wird, gchdrt zu den Notfdllen des Lebens, die durch
die hentenversicherung auszugleichen sind. Das hat selbst
ann zu gelten, wenn die Leistungeeinbulle noch nicht so-
gleich die RBerufsunfshigkeit bedingt, sondern dieses Aus-
nmal crst spéiter errecicht. Der erkennende Scnat folgt die-
sem vom Bundcsgorialgericht entwickelten Grundsatz (BSG
2, 1&2, 187) jedenfuells dann, wenn die zunéchst cingetre-
tene Linderung der Erwerbsfihigkeit (1dL) nur die erste
Jtufe auf dem vege zur Berufsunféhigkeit war, mit enderen
viorten, wenn es sich um cinen zeitlich und dew Gegenstande
nach cinheitlichen Gegschehensablauvf von der ersten Er-
krankung bis zum Eintritt des Versicherungsfalles handelt.
DaBl dices nicr zutrifft, ist zumindest nsheliegend. IFUr den
vorliesenden Rechtsstreit bedeutet dics, daB die der Re-
urteilung zugrunde licgende Zeit nicht erst 195¢, sondern
schon 1655 endet. Die Zelt der Beschéftigung als Kern-
macher ven etwa % Jahren steht deshalbt nicht - innerhealb
des Zeitabschnitts von 12 Jahren (1947 bis 1959) - einer
Zeit ungelernter Tdtigkeiten von 9, sondern - innerhelb
einer Zeitspanne von & Jahren (1947 bis 1955) - von nur
5 Jehren gegenlber. Ob das Berufungsgericht bel dieser
Sachlage ebenfalls erklsrt hdtte, dall die % Jahre Kern-

meécherarbeit zu kurz und nur von voriubergehender Art ge-
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vescen scel, un in diesem Zusammenhang bcachtlich zu sein,
ist zvweifelhaft. Diesc Angelerntentétigkeit tritt in ihrem
zeitlichen Verh#éilinis zur Ungelerntcnartceit schon deshalb
nicht vdéllig in den Hintergrund, weil der Kldger dabel
cinen frbeitsplotz einnahm, auf dem er - soweit sich das
nach den bislang bekannten Tatsochen Uberschen 1HGT -

fir dic¢ Peucr bleiben wollte und konnte. Es lag also ein
gewilsser Normaltatbestand und damit ein gefestigter be-

ruflicher "Resitzstand" vor (hicrzu: PBSG 19, 217, 219 1
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16, %4; in der letzteren Entscheidung wird ein Zeitraum
von 3 Jahren flir ausreichend gehalten, um die letzte Be-
rufstitigkeit zugleich als die "eigentliche" erscheinen
zu lassen). Sollte es sich als richtig herausstellen, dal
der Kléger - wie noch zu priifen sein wird - infolge ge-
sundheitlicher Storungen zu leichterer und geringer cnt-
lohnter Retidtigung Ubergchen mullite, so widre er als Kern-

macher anzusehen.

Tas Berufungsgericht hat stattdessen den Beruf eines un-
gelernten Magazirarbeiters fir maBgeblich gehalten. Ob
der Klédger auf die Oblicgenheitcn eines ungelernten Ar-
beiters verwiesen werden diurite, wenn er als Kernmacher
einzuordnen widre, hat das Berufungsgericht ausdriicklich
unentschieden gelassen. Bel der Priifung diescer Frage
miiBte geklért werden, ob der Kldger als Kernmacher '"gqua-
lifizicrt angelernt" oder nur kurz eingearbeitet worden
ist. Aullerdem hiéngt die soziale Einstufung von weiteren
EFinzelumsténden ab. FUr das Ansehen eines Berufes ist es
nicht allein entscheidend, ob sein Tridger Facharbeiter,
Spezialarbeiter oder Hilfsarbeiter ist. Gerade bei cinem
Spezialarbeiter - als der cin Kernmacher in Betracht
kommen kann - wird csich die Wertschédtzung oft sehr unter-
schiedlich verschieben. Dic Hohe der Intlohnung, dic Si-
cherheit des Arbeitsplatzes, die sozialen Gewdhrleistun-
gen der Unternehrmen diescs Berufszweiges und eine keihe
anderer Faktoren sind in Rechnung zu stellen (dazu im
einzelnen BEG 17, 191).

Zu diescen Umsténden, die fUr den Ausgang des Rechtsstreits
erheblich werden konnen, fehlen bisher susreichende tat-
stichliche Feststellungen. Eine abschlieflende Entscheidung
ist daher noch nicht mcéglich. Damit die gebotenen weite-
ren Ermittlungen angestellt werden konnen, ist das an-
gofochtene Urtcil aufzuheben und der Rechtsstreit an das
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Berufungsgericht zuriickzuverweisen.
gg

Lem Berufungsgericht bleibt auch die FEntscheidung lber
die Kosten des gegenwiirtigen Rechtszugese vorbehalten.
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