Akténzéichen:
y 1o 217/61

Verkiindet

18, Februar 1964

priftfihrer

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Im Namen des Volékes

In dem Rechtsstreit

Kljgerin und Revisionskldgerin,
g g

ProzeB3bevollmiachtigte:

g egen

die Landesversicheruﬁgsanstalt Hessen, vertreten durch
den Vorsitzenden der Geschaftsfiihrung, Frankfurt/Main,
StadelstraBe 28,

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 4. Senat des Bundessozialgerichts auf die mind-
liche Verhandlung vom 18. Februar 1964, an der mitgewirkt
haben
Senatsprisident Penguitt
als Vorsitzender,
Bundesrichter Schmit t und
Bundesrichter Dr. Ec ker
als weitere Berufsrichter,
Bundessoziglrichter B a y e r und
Bundessozialrichter B enedyczuck

als ehrenamtliche Richter,

fiir Recht erkannt:

Die Revision gegen das Urteil des Hessischen Landesso-

zialgerichts vom 9. Mai 1961 wird zurlickgewiesen.

Kosten sind nicht zu erstatten.

Von Rechts wegen. 5 _
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Die Beteiligten streiten dariiber, ob der Kldgerin, welche
Rente wegen Erwerbsunféhigkeit'begehrt, die Jahre 1945
und 1946 nach § 1251 Abs. 1 Nr. 6 und Abs. 2 Satz 2
Buchst. a der Reichsversicherungsordnung (RVO) als Er-
satzzeit fir die Erfillung der Wartezeit anzurechnen
sind.

Die als Vertriebene anerkannte Klidgerin kam im Jahre

1946 mit ihrer Familie aus dem Sudetenland in die Bundes-
republik. Bis dahin war sie nie rentenversicherungs-
pflichtig beschidftigt gewesen. Im Jahre 1947 fand die
Pamilie ein Unterkommen auf einem Gut im Taunus. Der Ehe-
mann betdtigte sich dort als Schmiedemeister; die Klige-
rin selbst arbeitete 48 bis 5o Stunden wochentlich in

der Gdrtnerei des Gutes, auBerdem wurde sie zum Brot-
backen und geiegentlich zu Haushaltsarbeiten herange-
zogen. Als Entgelt erhielt sie 45 RM (spiter 45 DM) mo-
natlich bei freier Verpflegung und Unterkunft.

Von November 1951 an - damals schied ihr Ehemann aus
den Diensten des Gutes aus - wurde die Kldgerin stunden-
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weise mit 1 DM entlohnt; sie kam dabei auf ein Monats-

einkommen von 100.Dd im Durchschnitt. Erst von dieser

1Z3NY0SF £

Zeit an wurden fir sie Pflichtbeitrdge an die beklagte
Landesversicherungsanstalt (LVA) geleistet. Am 17. Juni
1957 endete ihr Arbeitsverhdltnis. Damals waren fur sie,
54 Monatsbéitrége zur Rentenversicherung der Arbeiter
entrichtet.

Den im Oktober 1957 gestellten Antrag der Klagerin auf
Versichertenrente lehnte die Beklagte durch Bescheid
vom 16, Juni 1958 ab, weil die gesetzliche Wartezeit

von 60 Versicherungsmonaten nicht erfillt sei.
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Hiergegen hat die Kldgerin Aufhebungs- und Leistungs-
klage erhoben und zu deren Begriindung susgefihrt: Die
Wartezeit sei erfiilllt, weil nach § 1251 Abs. 17Nr?'6

RVO die Zeit vom 1. Januar 1945 bis 31. Dezember .1946

¢ Ersatzzeill anzurechnen sei. Die Voraussetzungen

m

S

defiir seien gegeben, denn sie sei Vertriebene und habe
innerhalb von zwei Jahren nach Beendigung der Ersatz-
zelt, numlich im Jahre 1947, eine "rentenversicherungs-—
pilichtige Beschiafiigung aufgenommen". DaB damals keine
Beitrige geleistet worden seien, habe sie nicht zu ver-
treven; sie und ilhr Arbeitgeber hétten sie auf Grund
eincr Auskunft des Priifers der Einzugsstelle nicht fur
beitragspflichtig gehalten. '

Das Scozialgericht (SG) Frankfurt/il. hat den Bescheid
azufgehoben und die Beklagte verurteilt, der Klédgerin
die Rente wegen Erwerbsunfdhigkeit vom 1. Oktober 1357
zu zahlen. Das SG hat den Kechts sstandpunkt vertreten
\bs. 2 Satz 2 Buchst. a des § 1251 RVO werde nur die

1stgerechte Aufnahme einer rentenverqlcherungspillcn—

[ S S OV
H o T
'\’ N

ct
=

1 Beschaftigung oder Tatigkeit gefordert, dagegen
Keine Beitragsleistung.

Aut die Berufung der Beklagten hin hat .das Hessische
Landessozialgericht (LSG) durch Urteil vom 9. Mai 1961
die erstinstenzliche Envscheidung aufgehoben und die

b

luge abgewiesen. Es hat unterstellt, daB die Kligerin
e

o’

ereits von Avril 1947.:an eine die Versicherungspflicht
in der Rentenversicherung nach. sich ziehende Besch&afti-
gung ausgeubt nube. Gleichwohl hat es die Voraussetzun—
cen flir die Anrechnung der Ersatzczeit des § 1251 Abs. 1
Nr. 6 RVO nichti als erfillt angesehen, weil es aufler de
Beschiaftigungsaufnahme innerhalb von zwel Jshren nach d
51. Dezember 1946 der Leistung mindestens eines Beiltrag

fir diese Zeit bedurrtt nstte.
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Das LSG hat die Revision zugelassen.

Die Revision riigt eine Verletzung des § 1251 Abs. 2 Satz 2
RVO. Sie meint, es komme nach dem Wortlaut und dem Sinn
des Gesetzes nur derauf an, daB innerhalb von zwei Jahren
nach Beendigung der Ersatzzeit eine an sich rentenversiche-
rungspflichtige Beschadftigung aufgenommen worden sei,
nicht aber auch darauf, daf Beitridge entrichtet worden
seien. Auﬁerdéﬁ hzlt sie das Ergebnis, zu dem das LSG ge-
kommen ist, fiur unbillig. SchlieBlich weist sie darauf
hin, dafl der angefochtene Bescheid nicht - wie dem Urteil
des LSG zu entnehmen sei - das Datum vom 16. Oktober 1958,
sondern das' vom 16. Juni 1958 trage und daB mit der Klage
‘Rente nicht nur wegen Berufsunfihigkeit sondern wegen Er-

werbsunfihigkeit beansprucht werde,

Die Kl&dgerin béantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die Be-

rufung der Béklagten gegen das Urteil des SG

Frankfurt/Main vom 25. November 1959 zuriickzu-
- weisen,

hilfsweise,

unter Aufhebung des angefochtenen Urteils die

Sache zur erneuten Verhandlung und Entschei-

dung an das LSG zurickzuverweisen,

Die Beklugte beantragt,
die Revision zuriickzuweisen.

Die Revision ist zuldssig, aber unbegrindet.

Die Aufhebungsklage ist, worauf die Revision zutreffend
hinweist, gegen den Bescheid der Beklagten vom 16. Juni
1958, die wit ihr verbundene Leistungsklage auf Gewihrung
der Rente wegen Erwerbsunfihigkeit gerichtet. Soweit die
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Sachdarstellung im Urteil des LSG hiervon abweicht, be-
ruht sie offensichtlich auf einem Versehen. Dies &ndert
jedoch nichts daran, daB das LSG die Kiage mit Recht
mangels Erfillung der VWartezeit von 60 Versicherungsmo-
nater (% 1247 Abs. 3 RVO) abgewiesen hat.

Dic Entscheidung hingt, woriber die Beteiligten sich

einig sind, &llein davon ab, ob der Kladgerin fur die
Erfullung der Vartezeit die Ersatzzeit nach § 1251 Abs.1
Nr. € EVO angerechnet werden darf, und dies wieder da-
von, was unter einer "rentenversicherungspflichtigen
Bescriftigung" im Sinne des Abs. 2 Satz 2 Buchst. a die-
ser Vorschrift zu verstehen ist, vor allem ob es dabei

nur gul das Beschi&ftigisein oder auch auf die Entrich-
tung von Beitrdgen ankommt. Es kann in Ubereinstimmung

mit dem LEG und dem Vorbringen der Revision unterstellt
vierden, def die Kldgerin schon von 1947 an eine Beschif-
tigung 2ausgeiibt hat, deretwegen sie nach § 1227 RVO ren-
tenversicherungspflichtig gewesen ist, und daB auch kein
Sachverhdlt vorgelegen hat, der nach §§ 1228 ff RVO eine
Ausnahme von der Versicherungspflicht begriindet hat. Daraus
folgt aber entgegen der Auffassung der Revision noch nicht,
daf3 die Voraussetzungen des § 5251 Abs. 2 Satz 2 Buchst. a
RVQO vorlégen. Dies trdfe nur dann zu, wenn die Vorschrift
nicht mehr verlangte als die Aufnahme einer Beschiaftigung,
die nach §§ 1227 f£f RVO die Versicherungspflicht in der
Renitenversicherung begriindet. Eine solche SchluBfolgerung
ist schon deshalb nicht ohne weiteres angingig, weil ge-
rude die Wortfolge "rentenversicherungspflichtige Beschif-
tigung oder Tatigkeit" in § 1227 RVO nicht erscheint, uag
auch diese Vorschrift von der Vorstellung ausgehen, daB
der dort umschriebene Personenkreis eine der Rentenver-
sicherungspflicht unteirliegende und deshalb Ublicherweise
- wenn auch sprachlich angreifbar - als “rentenversiche-
rungspflichtig" bezeichnete Tdtigkeit ausibt (BSG 17, 110,

113). Der herkOmmlich angenommene Begriffsinhalt zwingt
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nicht dazu, ihn fiir das gesamte Recht der Rentenversiche-
rung ausschlieflich in diesem Sinne zu verstehen; aus dem
konkreten Zusammenhang der Vorschrift, in der er zu finder
ist, kdann er anders verstanden werden, in den einzelnen
Vorschriften (zB § 1233 Abs. 1, § 1248 Abs. 2 und 3, §1250
Abs. 1 RVO, § 10 Abs. 1, § 25 abs. 2 und 3, § 28 Abs. 2,

§ 36 Abs. 1 des Angestelltenversicherungsgesetzes -AVG-)
auch unterschiedlich sein. So wird es 2zB fir den Wegfall
des an eine‘Arbeitslosigkeit geknilipften vorzeitigen Alter:
ruhegeldes (§ 1248 Abs. 2 RVO) genligen, daB der Berechtig-
te eine ihrer Art nach rentenversichefungSpflichtige Be-
schdftigung aufnimmt, ohne daB es darauf ankommt, ob diesc
Béschéftigung im konkreten Falle Versicherungspflicht nact
sich zieht.oder ob Beitrige entrichtet werden. Dagegen
ist - nach BSG 16, 284 - beim vorzeitigen Altersruhegeld
einer weiblichen Versicherten (§ 1248 Abs. 3 RVO, § 25
Abs. 3 AVG) die Anspruchsvoraussetzungen einer "renten-
versicherungspflichtigen Beschiftigung" von mehr als

1o Jahren nicht erfiillt, wenn es sich um eine Beschifti-
gung hsandelt, die nur ihrer Art nach rentenversicherungs-
pflichtig, im konkreten Falle aber versicherungsfrei ist-
SchlieBlich wird in BSG 11, 274, 276 - die Entscheidung
betrifft § 36 Abs. 1 Nr. 4 AVG, der die Anrechnung einer
Ausfallzeit regelt, wenn im AnschluB an eine Schulausbil-
dung innerhalb von zwei Jahren eine versicherungspflich-
tige Beschiaftigung oder Tatigkeit aufgenommen worden ist
verlangt, daBl nicht nur eine Beschiiftigung aufgenommen,

sondern dafir auch Beitriage entrichtet worden sind,

Der Begriff der rentenversicherungspflichtigen Beschafti-

gung im Sinne des § 1251 Abs. 2 Satz 2 RVO muB aus die-

ser Vorschrift heraus ausgelegt und dabei die Gestaltung

der Ersatzzeitenregelung fiir die Erfiillung der Wartezeit
' gebilhrend bericksichtigt werden. Bis zur Zeit nach dem

zweiten Weltkrieg durften Ersatzzeiten. nur angerechnet
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werden, wenn bereits vorher eine Versicherung bestande
hatte. Dazu gehdrte, daB im Falle der Aufnahme einer

rentenversicherungspflichtigen Beschdaftigung auch Bei-
tréige entrichtet worden waren oder als entrichtet gal-

ten. kine Ausnahme von dieser Regelung sah erstmalig

www.prinz.law

n

§ 4 Abs. 6 des Gesetzes iiber die Behandlung der Verfolg-

ten des Nationalsoziwlismus in der Sozialversicherung
von 22. August 1949 zugunsten von Verfolgten vor. Die
Neuregelung der Rentehversicherung 1957 geht in Uber-
einstimmung mit dem bisherigen Recht von dem Grundsatz
aus, de3 Ersatzzeiten eine Versicherung vorausgehen
mu%; dies darf aus § 1251 Abs. 2 Satz 1 RVO, insbe-
sondere aus dem Gebrauch des Wortes "nur", gefolgert
vierden. Sie gestattet jedoch nach § 1251 Abs. 2 Satz 2
Buchst. a RVO ausnahmsweise die Anrechnung von Ersatz-
zeitcn auch ohne vorhergehende Versicherungszeiten,
wenn "innerhalb von zwel Jahren nach Beendigung der
Ersatzzeit oder ... eine rentenversicherungspflichti-
ge Beschitftigung. oder Titigkeit aufgenommen worden
ist". Der Grundgedanke der Verginstigung fir vorher
nicht Versicherte ist darin zu sehen, daf3 angenommen
wird, es wire wihrend der in § 71251 Abs. 1 RVO auf-
gefihrten Zeiten zu einem Eintritt in die Versiche-
rung gekommen, wenn nicht die besonders gekennzeich-
neten Verhiltnisse dies verhindert hiatten. Eine solche
Annahme ist aber nur dann vertretbar, wenn die Gestal-
tung der Verhiltnisse des Rentenbewerbers innerhalb
von zwel Jahren nach Beendigung der “Zwangslage' ent-
sprechende Ruckschlisse zulZBt. Schlieflt sich zwar
eine Bbeschidftigungszeit, aber keine - durch Beltrige
belegte - Versicherungszeit innerhalb von zwel dJahren
an die in § 1251 abs. 1 EVO aufgefihrten Zeiten an,

so 1laBt sich die Annehme nicht rechtfertigen, es habe

lediglich die "Zwangslage" dem Eintritt in die Ver-

sicherung im Wege gestanden., Deshzlb ist der Auffassung

des ISG zuzustimmen, daB nach dem Sinn und Zweck dieser
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Vorschrift nicht nur die fristgerechte Aufnahme einer im
konkreten Falle versicherungspflichtigen Beschdftigung
oder Tatigkeit, sondern auch eine Beitragsleistung gefor-
dert werden mufl. Es wirde dem - gerade durch die Reform-
gesetzgebung von 1957 wieder belebten - Versicherungs-
prinzip zuwiderlaufen, wenn Beschiftigungszeiten ohne
Beitrige dazu dienen konnten, andere beitragsfreie'Zeitqn

zu anrechenbaren Versicherungszeiten zu machen.

Dieser Auslegung steht der Wortlaut der Vorschrift nicht
entscheidend entgegen. Bei der Anrechnung der Ersatzzeitern
wird unterschieden zwischen Ersatzzeiten, die sich an eine
Versicherungszeit anschlieBen, und solchen ohne vorher-
gehende Versicherungszeiten. Ist einCVersicherung vorher-
gegangen, so ist es fur die Anrechnung der Ersatzzeit
unerheblich, ob jene Versicherung eine FPflichtversicherun;
oder eine freiwillige Versicherung war. Ist dagegen keine
Versicherung vorhergegangen, so hiangt die Anrechenbarkeit
der Ersatzzelt davon ab, daB es sich bel der innerhalb vo!
zwei Jahren nach ihrer Beendigung eingegangenen Versiche-
rung um eine Pflichtversicherung handelt. Vergegenwdrtigt
man sich dies, so wird es verstdndlich, daf der Gesetzge-
ber, um den Unterschied zwischen einer Versicherung

schlechthin und einer Pflichtversicherung deutlich hervor-
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treten zu lassen, den Ausdruck “rentenversicherungspflich-
tlge Beschaftigung" gewdhlt hat, ohne zuﬂlaich das dem
Ver81cherungspr3n21p entsprechende und insofern selbst-
verstandliche Erfordernis der Beitragsleistung ausdriick-
lich zu normieren. Weil e& auf den Eintritt in eine
Bflichtversicherung ankam, konnte der Gesetzgeber auch
nicht einfach den Hinzutritt einer "Beitragszeit" inner-
halb von zwel Jahren als weitere Voraussetzung fiur die
Anrechenbarkeit der Ersatzzeiten ohne vorhergegangene
Versicherung fordern. Wenn auch nicht zu verkennen ist,
daf3 es mdgliéh gewesen wdre, die der Auffassung des Senat:
entsprechende Bedeutung dés Begriffs der "rentenversiche-

rungspflichtigen Beschiéftigung" im Sinne des § 12571 Abs.2
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Satz 2 Buchst. a RVO klarer zum Ausdruck zu bringen, S0
schliet jedenfalls der Vortlaut des Gesetzes die vom LSG
vorgencmmene und von dem erkennenden Senat als zutreffend

angeschene Auslegung nicht aus.

Fur die in dieser Entscheidung vertretene Auffassung 1laBt
sich cuech noch anfiihren, daf3 es zu erheblichen Schwierig-
keiten in der Praxis fiuhren wiurde, wenn man Ersatzzeiten
ohne Beitrugsleistung, also allein auf Grund der Aurfneahme
einer an sich rentenversicherungspflichiigen Beschaftigung
innernulb der Zvieijahresfrist, anrechnen wollte. Die Ver-
sichcrungstrdger widren beim Fehlen von Beitrdgen vielfach

Zzu sehr langwierigen Ermittlungen Uber die Art des Beschiaf-
tigungs verhiiltnisses gezwuungen, die u.U. weit in die Vergan-

genheit zuridckreichen mifBten,

Die Auffessung des Senats wird im Schrifttum geteilt von
Jantz-Zweng, Das neue Recht der Rentenversicherung der Ar-
beiter und Angeste lten, § 1251 RVO Anm. I S. 92 und Brack-
mann, Handbuch der Sozialversicherung, Bend III S. 674 =
{vgl. auch BSG 16, 284 zu § 25 Abs. 3 AVG; aA Gurgel, SGb
1962, 411)

Da hierncch der Kligerin die Zeit vom 1. Januar 1945 bis 31.
Dezembcer 1946 nicht als Ersatzzeit angerechnet werden kann,
ist die Wartezeit nicht erfiillt und somit kein Anspruch auf
Versichertenrente gegeben. Das ISG hat daher die Klage mit

Rechl abgewiesen. Die Revision der Klagerin mufl als unbegrin-

det zurickgeviiesen werden (§ 170 Abs. 1 des Scozialgerichtsge-

setzes -SGG--)o

..

Die XKostenentschueidung ergeht in Anwendung des § 79% SGG.
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