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£.Rd. 2001 Im Namen d e s Volkes
Verkiindet
am 23, Oktober 1957 ,
In Sachen

© o o ° o ° ° o o o © ° o L] . e ° o ° . ° ® <

Kldgerin und Revisionsklédgerin,

gegen o ° ° ° . . ° . o L] @ L4 L L4 ° ° 3 o

Beklagte und Revisionsbeklagte,

hat der 4. Senat des Bundessozialgerichts auf
die miindliche Verhandlung vom 23%. Oktober 1958
fir Recht erkannt:

Auf die Revision der Klégerin wird das Urteil
des Landessozialgerichts Celle vom 5. Dezember
1956 mit den ihm zugrunde liegenden Feststel-
lungen aufgehoben.

Die Sache wird zur erneuten Verhandlung und

Entscheidung an das Landessozialgericht zurlick-
verwiesen.

Von Rechts wegen.
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Tatbestand

I Die im Jahre 1903 geborene KlHgerin, die vor ihrer Eheschlie-
Bung im Jahre 1929 seit 1919 als Fabrikarbeiterin (Holzschi-
lerin, Putzerin, Spulerin, Wischerin) in der Papier-, Glas-
und Seidenfabrikation und nach der EheschlieBung bis 1¢39 noch
zeitweise als Heimarbeiterin invalidenversicherungspflichtig
beschdftigt war, erhielt seit dem 1. Mal 1950 von der Beklagten
die Invalidenrente wegen voriibergehender von Oktober 1949 ab an-
genommener Invalidit&t.

Der Rentenbewilligung lagen Gutachten des Dr. K. XXXX in Hameln
vom 9. Juli 1950 und der Med. R&tin Dr. H.xxxxxx vom Staatl.
Gesundheitsamt in Hameln (unter Billigung von dessen Leiter, |
Med. Rat Dr. M.xxx) vom 16. Mai 1951 zugrunde, die die iKlige-
rin seit dem Ende des Jahres 1949 im wesentlichen wegen einex
damals durchgemachten Schilddriisenoperation nach Basgedow und
wegen sehr starker Blutarmut, sowie daneben wegen Kramprladern,
leichter Herzmuskelschwidche und Unterleibsbeschwerden (3lutun-
gen) vorzeitiger Verbrauchtheit und eines Depressionszustendes
fiir voriibergehend (1 bis 2 Jahre) invalide ansahen.

Nachuntersuchungen durch Frau Dr. H.xxxxxxxund Dr. K, xs:z
im April 1952 und Juni 1953 ergaben, daB bei im Ubrigen un-
verdndertenm Befund die Stdrungen durch Depressionszustinde
und paranoische Beziehungsideen zugenommen hitten; bei die-
sem auch geistig verschlechterten Befund sei die Klédgerin
weiterhin um liber 66 2/% v.H. erwerbsvermindert.

Im Juni 1954 stellte Med.Rat Dr. M. xxx dagegen den Eintritt
einer Besserung fest, da keine Herzinsuffizienz mehr bestehe
und auch paranocische Beziehungsideen nicht mehr vorhanden -
seien; er hielt die Kl&gerin daher filir leichtere Frauenar-
beiten {vorwiegend im Sitzen) wieder flir fdZhig und bezeich-
nete ihre Erwerbsverminderung als. unter 50 v.H.-liegend.
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Auch Dr. K.xx von der Kuranstalt "Friedrichshhe" bei Bad
Pyrmont kam in seinem Gutachten vom 6. September 1954 - in
dem er den gyniikologischen Befund des von ihm zugezogenen
Facharztes Dr. J.xxxxxx mit einer Minderung der Erwerbsféhig—
keit (MdE.) von lo v.H. mitverwertete - zu dem Ergebnis, daf
die Erwerbsverminderung der Kligerin nunmehr unter 50 v.H.
liege und ihr alle leichten und mittelschweren Arbeiten

-~ im Sitzen fortgesetzt und im Stehen mit Unterbrechungen -
zugemu%et werden ktnnten. Er erblickt die eingetretene Ande-
rung in der seit der Operation anhaltenden Gewichtszunahne
(um insgesamt 7 kg) und in dem Fortfall der Blutarmut; Wahn-
und Depressionszustidnde vermag der Gutachter nicht festzu-
stellen. Er erhebt als Krankheitsbefund noch eine Nerven-
schwidche, allgemeine Wechsel jahrbeschwerden, Kreislauffunk-
tionsstorungen, rheumatische Beschwerden, Krampfadern und
Folgezustand nach Schilddrilisenoperation, wobei er besonders
auf die starke, die Beibehaltung der Rente erstrebende {Uber-
bewertung der Beschwerden durch die Kldgerin hinweist.

Entsprechend diesen Gutachten entzog die Beklagte durch Be-
scheid vom 1l4. September 1954 der Klédgerin mit Ende Oktober
1954 die Invalidenrente wegen der eingetretenen, Invaliditédt
ausschlieBenden wesentlichen Anderung ihres Gesundheitszu-
standes.

Gegen diese Entscﬁeidung erhob die Klégefin vor dem Sozialge-
richt (SG.) Hannover am 18. QOktober 1954 Klage unter Ubsr-
reichung eines Attestes des Facharztes Dr. V.XXXX in Hameln
vom 6. QOktober 1954, der sie wegen ihres seiner Auffassung
nach noch nicht gebesserten Zustands (wegen Schilddriisenbe-
schwerden, Herzmuskelschwidche, Rheuma und Frauenleiden) wei-
ter fir invalide ansah. Nach einer weiteren Bescheinigung
desselben Arztes vom 27. April 1955, in dem neben dem oben
angegebenen Befund auch noch ein Magen- und Darmkatarrh mit
Gallenblasenentziindung festgestellt wird, habe sich die
Schilddriisenerkrankung und damit der gesamte Zustand seit
der Operation zunichst zwar miBig gebessert, es sei jedoch
im Laufe der letzten Jahre wieder eine Verschlechterung ein-
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getreten, so daB die Erwerbsverminderung auch bei strerger
Beurteilung mindestens bei 60 v.H. liege.

zum gleichen Ergebnis kommt die von der Kligerin noch nach-
gereichte Bescheinigung des Dr. K.XXXXXXXX in Behrensen vom
2. Mai 1955, die neben der trotz der Operation noch nicht
vollkommen abgeklungenen Schilddriisenerkrankung eine Herz-
muskelschédigung, Magén~ und Gallenleiden, rheumatische und
Wechsel jahrsbeschwerden feststellt.

Auf Vorschlag des Sachverstidndigen Ob.Med.Rat a.D. Dr. Dr.

T .xxxxxk holte das SG. zur Klidrung gewisser Unstimmigkeiten
der Vorgutachten alsdann ein klinisches Obergutachten durch
die Arzte der medizinischen Abteilung des Stadtkrankenhauses
Hameln ein, das im Oktober 1955 erstattet wurde. Nach diesem

Gutachten besteht eine ausgeprégte Psychasthenie und Wechsel-

Jahrbeschwerden, eine m#dBige SchilddriisenvergrdBerung ohne
Vorliegen einer Schilddriiseniiberfunktion (Thyreotoxilose),
ein sanierungsbedlirftiges GebiB, Krampfaderbildung, mé’ige
Verbiegung der Brustwirbelsidule und klimakterische Bescnwer-
den und geringere Frguenleiden, die insgesamt eine Erwerbe-
verminderung von 40 v.H. bedingen und leichte bis mittel-
schwere Frauenarveiten - im wesentlichen im Sitzen - zu-
lassen. Blutarmut und Herzleiden werden ausgeschlossen.

Nachdem die Klégerin noch einen neurologischen Befund des
Dr. G.xxxxxxx in Hameln vom 28. November 1955 eingereicht
hatte, der im wesentlichen das Bestehen einer vegetativen

- Dystonie bescheinigle, hat das 5G. in der miindlichen Verhand-
lung vom 17. Januar 1956 noch den Sachverstidndigen Meld. Dir.
Dr. Wi.xxxx vernommen, der die Beschwerden der Kligerin auf
ihre irrige Vorstellung, krank zu sein, zurlickfiihrte, aufl
die Besserung gegeniiber den fritheren Befunden hinwies und
der Kl#gerin gleichfalls glaubte leichte bis mittelschwere
Frauenarbeiten olne léngeres Stehen und Gehen zumuten zu
konnen. Das SG. wies daraufhin die Klage ab. Das SG. pe-
grindet sein Urteil im wesentlichen damit, daB im Zeitpunkt
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der Entziehung diejenigen Krankheitszustédnde, die seinecr-
zeit die Gewdhrung der Rente fiir voriibergehende Invalidi-
t&t gerechtfertigt hétten, im wesentlichen abgeklungen sei-
en. Die danebern bestehenden weiteren Krankheitszustidnde
ndtten weder seinerzeit noch spiter eine Rentengewidhrung
begriinden ktnnen.

Auch der Bezirksfiirsorgeverband lehnte zu jener Zeit (am
14.1.1956) die Zahlung von Flirsorgeunterstiitzung an die
Klégerin ab, da diese nach den ihm vorliegenden &drztlichen
Gutachten noch als arbeitseinsatzfdhig engesehen wurde;
ebenso wurde, well naca drztlichem Befund eine Erwerbsver-
minderung von unter 50 V.H. vorlag, durch Urteil des Lan-
desverwaltungsgericnts Hannover vom 6. Februar 1956 der
Kldgerin rechtskrdftig die ihr bis zum 1. April 1955 ge-
widhrte Unterhaltsbeihilfe nach dem Lastenausgleichsgesetz
entzogen.

Mit ihrer Berufung an das Landessozialgericht (LSG.) gegen
die Abweisung der Klage hatte die Kldgerin keinen Erfolg.

Ein von ihr eingereichtes Gutachten des Dr. G .xxxxxxx vom
5. dJuli 1956 bewertet ihre Erwerbsverminderung mit iber

50 v.H., da ihrer psychischen Abartigkeit ein groBerer
Krankheitswert beigemessen werden milisse, als dies bisher
geschehen sei. Zu einer -entsprechenden Auffassung neigt
auch Dr. Voigts in seinem weiteren Attest vom 11. Juli
1956, in dem er zwar eine gewisse organische Besserung zu-
gibt, Jjedoch nervis-seelisch eine Verschlechterung annimmt.
Nach einer vom LSG. eingeholten Auskunft des Arbeitsamts
bezog die Kl#gerin vom April 1955 bis zum September 1956
Arbeitslosenunterstiitzung und Arbeitslosenfiirsorgeunter-
stitzung, da die mehrfachen #rztlichen Untersuchungen ihr
noch eine regeimdBige Arheitnehmertidtigkeit zumuteten.

Ein Aktengutachten des Internisten Dr. W.XXXXX-S.XXXXXXX

: _ £ -
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in Celle vom 3. Oktober 1956 kam zu dem Ergebnis, daf sédmt-
lichen Gesundheitsstorungen der KlHgerin keine ins Gewicht
fallende Bedeutung beigemessen werden konne aufler der Neu-

rastenie und Psychasthenie und der mi#Bigen Schilddriisenver—

groBerung. Auch unter Berlicksichtigung dieser Gesundheits-
storungen konnten der XKlidgerin aber noch alle leichten bis
mittelschweren Arbeiten zugemutet werden.

In der Ladung zur mindlichen Verhandlung war der KlHgerin
gleichzeitigz aufgegeben, sich am Vortage dem Nervenarzt Dr.
Blittner in Celle, der zum Termin als #rztlicher Sachverstén

diger geladen sei, zu einer Untersuchung zu stellen. In dem
auf Grund dieser Untersuchung erstellten schriftlichen Gut-
achten fihrte Dr. B.xxxxx aus, ¢afl die Kl#gerin leichte bis
mittelschwere Arbeiten verrichten ktnne; mehr als eine JVeh-
leidigkeit und starke Redseligkeit neben einer ilbertriebe-
nen Klagsamkeit légennicht vor; allerdings sei die KliEgerin
intellektuell ninderbegabt, bis ans Debile grenzend. Eine
echte Depressicn, wie sie 1951 angenommen seil, bestehe nicht
“mehr; als lberwertige Idee bestehe die Vorstellung, krenk
und nicht mehr arbeitsfidhig zu sein.

In dem Verhandlungstermin vom 5. Dezember 1956 war nic:ut

Dr. B.xxxxxx sondern Dr. W, xxxx -S.xxxxxxx o©1s Sachver. téin- -
diger erschienen, wurde jedoch nicht mehr gehdrt. In cie-
sem Termin wurde das vorerwdhnte Gutachten des Dr. B .xxxx
verlesen und den Parteien (darunter der Kligerin personliich)
Ubergeben. Die Klédgerin erklédrte darauf das Gutachten des
Dr. B.xxxxx "fiir falsch" und lehnte dessen Annahme ab.

Das LSG. wies durch Urteil vom gleichen Tage die Berufung
zuriick.

Es h#lt die Rentenentziehung nach § 1293 Abs. 1 RVO a.F.
flir gerechtfertigt; diese Ansicht begriindet es im wesent-
lichen folgendermaBen:

Die Invaliditdt, die mit Recht nur als voriibergehend ange-
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nommen worden sei, sei gerechtfertigt gewesen durch die da-
mals durcheus im Vordergrund stehende sehr erhebliche Blut-
armut, die durch besonders starke Blutungen verursacht sei,
und durch die Folgeerscheinungen der erst kurze Zeit zuriicx-
liegenden Schilddriisenoperation. Dieser Zustand habe sich
entscheidend veridndert dadurch, daB nach den &rztlichen Gut-
echten 1954 die Blutungen aufgehdrt und dadurch die Blutar-
mut behoben sei, widhrend gleichzeitig auch auf allen anderen
Gebieten kein ins Gewicht fallender Befund mehr erhoben wer-
den konnte. Das 1SG. nimmt daher an, dal zur Zeit der Renten-
‘entziehung eine derartige wesentliche Besserung des Zustandes
der Xlidgerin eingetreten war, daB Invalidit&t damals nicht
mehr bestand.

Das LSG. lehnt . es auch ab anzunehmen, die Kldgerin seil
zwischengeitlich wieder invalide geworden. Alle bestehenden
Leiden fielen nicht ins Gewicht suBer der Neurasthenie und
Psychasthenie und den darauf beruhenden Storungen sowie der
m&Bigen SchilddriisenvergroBerurg. Letztere sei jedoch nicni
mehr mit einer Uberfunktion der Schilddriise verbunden, so
dafl sich daraus keine Behinderung an der Verrichtung der filr
die Kl&gerin in Frage kommenden Arbeiten ergebe. Bei den lib-
rigen Leiden seien eine echte Depression ebenso wie Wahn-
vorstéllungén und Beziehungsideen auszuschlieflen. Es ver-
bleibe demnach hauptsichlich eine Neurose, die in den Ren-
tenbegehrungswiinechen ihren Ausdruck finde. Eine solche Neu-
rose sel nur denn als Krankheit im Sinne des § 1254 RVO

a.F. zu berlicksichtigen, wenn sich in ihrem Gefolge kir-
perlich sichtbare Fehlhaltungen zeigten, was hier nicht der
Fall sei. Dagegen komme es, entgegen der Auffassung des
Reichsversicherungsamts (RVA.) nicht darauf an, ob dem Ver-

sicherten sein mangelhafter Arbeitswille bewuBt oder nicht
bewuBt sei.

Das LSG. hat die Revision gegen sein am 28. Dezember zZuge-
stelltes Urteil ausdriicklich zugelassen.

| _ 8
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III Die Kldgerin hat diese Revision am 24. Januar 1957 einge-
legt, am 26. Januar den Revisionsantrag gestellt und die
Revision am 23%. M#rz 1957 innerhalb der bis zum 28, Mirz
1957 verléngerten Frist begrindet.

Die Kldgerin riligt zundchst als wesentlichen Verfahrens-
mangel, sie habe zu dem Gutachten des Dr. B. XXXXX nicht
sachgem8f Stellung nehmen kinnen; die Verlesung des Gut-
achtens im Termin reiche nicht aus, ihr geniigende Kenitnis
von dem Gutachten zu verschaffen. Ihr seil durch das Nicht-
erscheinen des Dr. B .xxxxx das rechtliche Gehdr im Sinne
des Art. lo3 Sozialgerichtsgesetz (8GG) versagt worden.

Die Klidgerin h#lt weiter § 1254 Reichsversicherungsordinung
(RVO) a.P. filir verletzt. Mit der Rechisprechung des RVA. sel
anzunehmen, daf in Pdllen, in denen der mangelnde Arbeits—
wille beil hysterischen und neurotischen Storungen seiien
Grund nicht in dem bewuBten «illen des Versicherten finde,
jene Stbrungen als Krankheiten im Sinne des § 1254 RVO a.F.
zu werten seien.

Das Gutachten des Dr. G.xxxxxxx ergebe dariber hinaus je-
doch sogar echte kdrperliche Fehlhaltungen der Klager¢n,
wie das LSG. sie verlange,

Die Kl&gerin beantragt,

unter Aufhebung der Urteile der Vorinstanzen
die Beklagte kostenpflichtig zur Weiterzahlung
der Invalidenrente lber den 31. Oktober 1954
hinaus zu verurteilen.

Die Beklagte hat demgegénﬁber beantragt, die Revision zuriliclk-
zuweisen. Sie hdlt die Verfahrensriigen flir unberechtigt.

Nach § 106 Abs. 2 und Abs. 3 SGG ktnne die Einholung eines
Gutachtens auch durch den Vorsitzenden veranlaBt werden:

eine Verletzung des § 116 SGG liege daher nicht vor. Die
Klégerin habe im Termin ausreichend Gelegenheit gehabt,
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zu dem Gutachten Stellung zu nehmen. Zum Termin habe Uber-

haupt kein Gutachter geladen zu werden brauchen; im tbrigen

gei in der ihr vorliegenden Ladung mitgeteilt, dafl Dr. W.xx
AXX%S. XXXXxxx als Gutachter geladen wire.,

Entscheidungsgrinde

Die Revision ist frist- und formgerecht unter Antragstellung
eingelegt und innerhalb der verlingerten Revisionsbegriindungs—
frist begriindet worder; sie ist vom LSG. zugelassen und daher
statthaft.-

Die Revigion ist auch begriindet.

Der von der Klidgerin geriligte Verfahrensmangel greift nicht
durch. Die Kl&dgerin hatte in der miindlichen Verhandlung aus-
reichend Gelegenheit, unter Hinwels auf die ihr allerdings
erst in diesem Zeitpunkt vermittelte Kenntnis des Gutachtens
des Dr. B.Xxxxx~ eine Stellungnahme abzulehnen und zu rigen,
daB entgegen dem ihr mitgeteilten BeschluB Dr. B.xxxxx nicht
persdnlich als Sachversténdiger geladen war; wenn sie eilne
derartige Rlige unterlassen hat und statt dessen sachlich auf
jenes Gutachten eingegangen ist, in dem sie in der miindlichen
Verhandlung seinen Inhalt angegriffen und als "falsch" be-
zeichnet hat, so kann sie ihr Versdumnis in der Revisionsin-
stanz nicht mehr zum Gegenstand einer Riige machen (vgl. SozP.
§ 128 SGG Da 3 Nr. 9).

In der Sache selbst riigt die Klégerin, des LSG. sei zu Un-
recht von der grundsdtzlichen Entscheidung des RVA. Nr. 3238

‘hinsichtlich der Bewertung neurotischer Zustdnde abgewichen;

dariiberhinaus ist sie der Auffassung, daB das LSG. selbst
unter Zugrundelegung der von ihm entwickelten Grundsidtze die
Weitergewdhrung der Rente nicht h&dtte versagen dlirfen.

Was zunidchst diese letztere Riige anbelangt, so stiitzt die
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Kl&dgerin sie darauf, daB bei ihr nach dem Gutachten des Dr.
G.xxxxxxx echte kOrperliche Fehlhaltungen bestiinden. Das LSG.
ist jedoch den Feststellungen des Dr. G.xxxxxxx in dieser
Hinsicht nicht gefolgt, sondern hat sich dem Gutachten der
brigen Arzte angeschlossen, von denen keiner eine auf neu-
rotischen Zusténden beruhende echte kdrperliche Fchlhaltung
festgestellt hat. Da diese tatsHchlichen Feststellungen des
LSG. insoweit nicht angegriffen sind, miissen sie fiir daos Revi-
sionsverfahren zugrunde gelegt werden. Danach karnn nicit be-
anstandet werden, daf das LSG., das keine derartige korper-
liche Fehlhaltung festgestellt hat, jedenialls unter Zugrunde-
legung der von ihm entwickelten Grundsdtze insoweit die
Weiterzahlung der Rente zu Recht versagt hat.

Plr die weitere Erdrterung ist davon auszugehen, dafB das
L3G., ohne daB insoweit eine Revisionsriige erhoben wire,
festgestellt hat, daB die Leiden, die seinerzeit zur Gewdh-
rung der Rente wegen bestehender Invaliditdt gefiihrt hatten,
nicht mehr vorliegen bzw. sich derart gebessert haben, dal
dadurch eine Invaliditat nicht mehr bedingt wird; dies wird
insbesondere auch fiir die noch verbleibenden Folgen der
Schilddriisenerkrankung nach ihrer seinerzeit erfolgreichen
Operation festgestellt. Das ILSG. stellt weiter - auch inso-
weit durch die Revision nicht angegriffen - fest, daB czuch
die sonstigen organischen Leiden der Kligerin verhiltnis—
miBRig geringfiligig sind und keine fir die verbleibende ZErwerbs-
fdhigkeit ins Gewicht fallende Bedeutung haben.

An diese Feststellungen ist das Revisionsgericht gebunden.
Fir die alsdann getroffene und von der Revision bek#mpite
Entscheidung, die Neurasthenie und Psychasthenie der xKld-
gerin schridnkten deren Erwerbsfihigkeit zwar ein, vedi:ugten
aber keinesfalls Invaliditdt, sind die getroffenen Feui-
stellungen :recht inhaltlos. Das LSG. vermeidet jedenficlls
Jede Peststellung, ob dann, wenn jenen Erscheinungen c¢in
Krankheitswert beizumessen widre, die Folgen dieser "Er-
krankung" ausreichten, Invalidit#t zu begriinden. Eine der-
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artige Feststellung brauchte das LSG. unter Zugrundelegung
seiner Rechtsauffassung auch aicht zu treffen, da es'jenén
von ihm als "neurotischen" Stdrungen bezeichneten Erschei-
nungen Uberhaupt niemals einen Krankheitswert beimessen will,
falls keine echten kOrperlichen Fehlhaltungen als ihre Folgen
auftreten.

Die Beurteilung "neurotischer"Beschwerden gehdrt seit lan-
ger Zeilt zu den umstrittenen Gebieten in der Sozialversiche-
rung. Dabei sind zwei, voneinander zu trennende Fragenkom-
plexe zu unterscheiden: Einmal die Frage nach dem "Krankheits-
wert" derartiger neurotischer Erscheinungen und zum anderen
die FPrage danach, ob solche ZErscheinungen im Sinne der So-
zialversicherung als Unfallfolgen,im Sinne der Versorgung
als Versorgungsleiden anzusehen sind. Die lange Zeit hin-
durch recht ungekldrten Vorstellungen liber jene Erscheinun-
gen brachten es mit sich, daf mit hdufig wechselnden und
durch ungliickliche .iehl der Bezeilchnungen eine falsche Deu-
tung des eigentlicher. Erscheinungsbildes begiinstigenden Be-
griffen gearbeitet wurde. Der Begriff "Neurose" deutet mit
seiner Endung '"ose" geradezu auch heute noch eigentlich aur
eine chronische organische Erkrankung hin. Er wurde urspring-
lich nur gebraucht flir diejenige Form des jetzigen vielsei-
tigen Gesamtbvegriffs Neurose, die als organische Folge dulie-
rer Einwirkungen angesehen wurde (traumatische Neurose und
hier insbesondere die Unfallneurcose und die auf Kriegsver-
letzungen zuriickzuflihrende Neurose). Diese traumatischen
Neurosen wurden, der von Prof. O0.xxxxxxx ausgebéuten Lehre
folgend, seit dem Ende des vorigen Jahrhunderts als echte
Krankheiten im medizinisch-biologischen Sinne betrachtet
(AN. 1897 S. 477). Im Rahmen der Sozialversicherung verlor
diese Auffassung, die besonders nachhaltig durch die Erfah-
rungen des "Massenexperimentes" des ersten Weltkrieges er-
schilttert wurde, inre uneingéschrénkte Stellung erst durcn
die Grundsdtzliche Entscheidung des RVA. vom 29. September
1926 Nr. 3238 (AN. 1926 S. 480), die auch heute noch zum
Ausgangspunkt aller Eetrachtungen zu nehmen ist und auf die
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weiter unten eingegangen wird. Hier muB zun&chst noch da-
rauf hingewiesen werden, daB die heute in den ungeklérten
Begriff "Neurose" einbezogenen sonstigen neurotischen Ir-
scheinungen, soweit fir sie nicht irgendein Trauma als
Entstehungsgrund verantwortlich gemacht wurde, frilher nicht
mit "Neurose", sondern mit stark wechselnden Bezeichnuiigen
(wie Hysterie, Neurasthenie, funktionelle Nervenschwiche
usw.) benannt wurden, ohne daf damals dabei eine klare
Absrenzung zwischen Jjenen Begriffen vorgenommen viurde oder
auch nur mdglich war. Erst die von der medizinischen Vissen-
schaft festgestellte Wesensgleichheit aller dieser Erschei-
nungen fithrt dazu, daB mehr und mehr eine Krankheitsbe-
zeichnung fiir alle gewdhlt wurde, wobei es nicht als gliick-
lich bezeichnet werden kann,daB gerade in dem Zeitpunkt,

in dem die Wissenschaft ganz allgemein glaubte aussagen zu
konnen, daB den Gesamterscheinungen jede organische Grundlage
fehle, der eigentlich besonders auf eine chronische uné or-
ganische Krankheit hinweisende Name "Neurose" auf alle jene
Storungen ausgedehnt wurde.

Flir nicht traumatische "Neurosen" im spdteren Sinne hette
das RVA. schon lange vor seinen grundlegenden Entscheiaun-
gen aus dem Jahre 1926, obwohl es ausdriicklich die viel-
fdltige Unklarheit der Frage nach Natur und Wirkung der Neu-
rasthenie und Hysterie betonte, nachdriicklich darauf hin-
gewiesen, dall bel diesen Leiden hiufig der Einflufl der
Begehrungsvorstellungen und verwandten Willensmomente, seil
es auch unbewufBt, eine grofie, nur dulerst schwer fest-
zustellende Rolle spiele. Um deswillen sei es die ernste,
im dringenden Interesse der Arbeiterschaft selbst und des
Volksganzen liegende Aufgabe der Rechtsprechung, alle
verfligharen Mittel anzuwenden, um ungerechtfertigten Zin-
fliissen der Begehrlichkeit auf die Rentenbewilligung :.ach
Méglichkeit entgegenzutreten.

Die Vernachlissigung dieser Pflicht wiirde mit Notwendigkeit
zur Erschlaffung der Arbeitsfreudigkeit und des sittlichen
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Verantwortungsgefiihls in dem Kreise der nicht mehr voll
erwerbsfihigen Versicherten und damit gleichzeitig zu
einer Schiédigung der Volkskraft wie zu einer ungerecht-
fertigten Belastung der Versicherungsanstalten fihren
(GE. Nr. 1312 v, 17.12.1906, AN. 1907 S. 466). Aus dieser
Erkenntnis folgerte das RVA. bereits damals fir derartige
Pdlle die Notwendigkeit, eine vesondere Sorgfalt auf die
drztlichen Gutachten zu legen.

In seiner auch heute noch grundlegenden Grundsdtzlichen
Entscheidung vom 24. September 1926 hatte das RVA. einen
Fall der UnfellVersicherung entschieden, den es schlieflich
deshalb abwies, well es den Zusammenhang zwischen dem Un-
fall und den neurotischen Erscheinungen verneinte. Es hat
jedoch den demaligen AnlafB zu einer grunds#8tzlichen Kl&-
rung der Frage der Neurose benutzt und sich in seiner Ent-
scheidung zu acht LeitsHtzen bekannt, die Prof. S.xxxZim
Einklang mit der damals in der Wissenschaft herrschenden
Auffassung zur "Unfallneurose" aufgestellt hatte. In die-
sen Leits&dtzen wird klar ausgesprochen, daB die "Unfall-
neurose" ebenfalls wie andere (Haft-, Kriegs- und Renten-)
Neurosen keine organische Krankheit, sondern eine rein
psychologisch versténdliche Reaktion sei und als solche
nicht ursdchlich mit dem angeschuldigten Unfall verknlipft
werden konne. Leitsatz 7 zieht hinsichtlich der Erwerbs-
beschrénkung folgende Schliisse aus der ge&nderten Betrachn-
tungsweise: "Die korperliche oder geistige F&higkeit,
verwertbare Arbeit zu leisten, also die Erwerbsfdhigkeit,
ist bei den vorgenannten Unfallneurosen, wenn nicht sonst
eine Krankheit vorliegt, nicht eingeschrénkt oder gar auf-
gehoben; sie ist vielmehr durch die Vorstellung, arbeits-
unfdhig zu sein und auf die Entschddigung Anspruch zu ha-
ben, mit dem daraus resultierenden lMangel an Antrieb zur
Arbeit nur gehemmt."

Das RVA. prifteim AnschluB an die Ubernahme dieser Lehr-
meinung zunichst die Frage, ob unter diesen Umsténden
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{iberhaupt eine Beschrinkung der Erwerbsfdhigkeit ange-
nommen werden kdnne. Nach dem objektiven Kdrperzustand
jedenfalls sei die Pahigkeit,durch Arbeit den Unterhclt

zu verdienen, fiir den Versicherten nicht eingeschré&nk®
oder ausgeschlossen, da der Zustand, der es ihm unmbglich
zu machen scheine, ernsthafte Arbeit zu leisten, lediglich
auf der durch mehr oder minder unbewulte Wiinsche bedingten
und infolgedessen und mangels genligender Hemmungen iber-
médchtig gewordehen Vorstellung beruhe, arbeitsunfihig

zu sein, nicht aber auf irgendeiner Krankheit im medi-
zinischen Sinne. Trotzdem kdnne unter Umstédnden auch In
einem derartigen Falle eine Beschrinkung der Erwerbsiihig-
keit im rechtlichen Sinne anzunehmen sein. Sel sich ném-
lich der Versicherte bewulBlt, daBl seine Krankheitsdarctel-
lung lediglich in seinen Winschen und Vorstellungen inren
Grund hat, so werde man allerdings nicht von einem licngel
an Arveitsfdhigkeit, sondern an Arbeitswillen sprechen.
Sei dies dem Versicherten nicht hinreichend bewuBlt, slau-
be er vielmehr selbst ernsthaft, dal er arveitsunfdhig
sei, z.B. ein Glied nicht bewegen kOnne, so liegt der
 Grund zwar auch in seinem Willen, aber nicht in seinem
bewuBten Willen. Man kCnne dann von gehemmter Arbeits-
fédhigkeit sprechen; eine solche Hemmung der Arbeitsfioig-
keit seil aber im rechtlichen Sinn, solange sie besteiit,
der Arbeitsunfdhigkeit gleichzustellen.

Das RVA. hat sodann die aus dieser grundsidtzlichen Eat-
scheldung sich ergebenden Grundsidtze auch bei der Beur-
teilung der Frage, wann neurotische Beschwerden (Hysterie
und hochgradige Willensschwiche) Invalidit#dt bedingen
kSnnen,angewandt, wobei es recht ausdriicklich auf die in
dem zu entscheidenden Falle noch aufzuklirende Frage ab-
stellt, ob der Versicherte sich bewuBt ist, daB seine
Krankheitsdarstellung ihren Grund nur in seinen Vorsiel-
lungen und Wiinschen hat oder ob ihm dies nicht bewuBt
ist und er infolge dieser von seinem bewuBten Willen un-
abhéngigen Hemmungen nicht zur Arbeit im Stande ist
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(RVA. Urteile vom 30.9.1926 und: 10.2.1928, EuM. Bd. 23
S. 74/75; vgl. Séchs. LVA.Urteil vom 1.12.1928, EuM. Bd.
26 S. 98; dhnlich auch Reichsversorgungsgericht, Breit-
haupt Bd. 28 S. 394).

Die offenbar nicht unerheblichen Schwierigkeiten, die
sich schon alsbald aas der Notwendigkeit ergaben, in den
drztlichen Gutachten zwischen bewuflitem und unbewulBtem
WWillen zu unterscheiden, filhrten das RVA. in seiner Ent-
scheidung vor 7. Oktober 1935 (EuM. Bd. 40 S. 198) dazu,
Invaliditét auch dann zu verneinen, wenn dem Versicherten
ohne Riicksicht auf seire Erkenntnisfdhigkeit nach dem me-
dizinischen Befund trotz seiner Veranlagung zugemutet
werden konne, die vorhandenen Hemmungen sowelt zu Uber-
winden, daB er noch das gesetzliche Lohndrittel zu ver-
dienen imstande sei. In letzter Linie sei deshalb stets
als entscheidend anzusehen, ob die den Erwerb des Lohn-
drittels ermdglichende Willenskraft verhanden sei oder
nicht.

Die vorstehend geschilderte, vom RVA. entwickelte Beur-
teilung neurctischer Erscheinungen ist viele Jahre prak-
tisch widerspruchslos angewandt worden und diirfte auch
heute noch in der Praxis und Rechtsprechung liberwiegend
zugrunde gelegt werden (vgl. Bayer. LVA., Urteil vom
24.4.,1949, Vers.Wiss. 1949 S. %07 v. 27.10.1949, Breit-
haupt 1950 S. 11 und vom 8.2.1951 Breithaupt 1951 S,
1248).

Angriffe gegen diese Auffassung des RVA. sind besonders
deutlich aus zwel entgegengesetzten Richtungen erfolgt,
die beide die MOglichkeit, entsprechend der Auffassung des
RVA. zwischen dem bewuBten und dem unbewuBten Willen der
Neurose zu unterscheiden, verneinen.

Eine Auffassung, die im Ubrigen der in der Wissenschaft
auch heute noch weitiiberwiegend vertretenen Auffassung
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folgt, jede derartige Neurose sei eine irgendwie zweck-
bedingte, rein seelische Reaktion, verneint deren Charak-
ter als Krankheit Uberhaupt und sieht ihre Erscheinungen
daher niemals unmittelbar als invaliditgtsbegriindend an,
sondern wertet nur durch sie etwa bereits hervorgerufene,
sichtbare organische Fehlhaltungen in diesem Sinne (vgl.
OVA. bzw. LSG. Schleswig, Breithaupt 1950 S. 1250 unc
1955 S. 946; LSG. Berlin ebd. 1955 S, 309 und LSG. Celle
in bisher stdndiger Rechtsprechung).

Auf der entgegengesetzten Seite wird die Ansicht vertre-
ten, die Neurose sei eine echte Krankheit. Besonders extrem
ist hier die u.a. von Lungwitz vertretene Auffassung, die
annimmt, daB der Mensch in seiner Gesamtheit ein rein bio-
logischer Organismus sei, auch die geistigen Vorginge - ein-
schlieBlich der Weltanschauung -~ seien reine Nerven-Gehirn-
funktionen, "so daf wir der Fiktion des lletaphysischen
entraten konnen"; auch die Neurose beruhe auf organischen
Verdnderungen der Gewebe und Sdafte (vgl. Soziale Sicher-
heit 195% 8. 20l). Auf diese Lehre aufbauend hat sich ins-
besondere Dr. Leonhardt in zahlreichen Abhandlungen TFiir
eine versicherungsrechtliche Gleichbehandlung der Heuro-
se mit sonstigen Krankheiten eingesetzt, wobei er besonde—
res Gewicht auf die seines Erachtens mdgliche, allercings
besonderes mediginisches Fachwissen voraussetzende ecute
Heilung dieser Beschwerden legt (vgl. DVZ. 1951 S. 2lo,
Zfs. 1955 S, T4 u.a.; Sgb. 1955 8. 261; bekidmpft ins.c-
sondere von Buresch in DVZ. 1952 S. 38; lied. Sachversvy.
1954 5. 30; 1955 5. 147).

Es kenn nicht Aufgabe der Rechtsprechung sein, auf einen

ihr an sich fremden Wissensgebiet ohne wirklich unbecdingt
zwingende Grinde die herrschende Lehre zu Gunsten einer

zundchst nur von einer Minderheit vertretenen Auffassung
Zu verlassen und sich letzterer anzuschlieBen. Auch heute
noch ist es die herrschende Auffassung der medizinischen
Wissenschaft, daB es sich bei neurotischen Erscheinungen
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stets um rein seelisch bedingte Funktionsstdrungen
ohne spezifische Verdnderung handelt, die keine or-
ganische Krankheit darstellen (vgl. z.B. Baetzner,
Soz. Sich. 1952 S. lo6; Hirschmann, Soz. Vers. 1953
S. 128; Zweng, Soz. Vers. 1954 S. 36; Glatzel, WzS.
1954 S. 352; Dubitscher, Med. Sachverst. 1954 5. 5;
Zirpel, Ortskrankenkasse 1956 S. 195). Die von der
von Lungwitz in der Medizin demgegeniiber vertretene
Auffassung unterscheidet sich bereits in ihrem Aus-
gangspunkt (Einheit Kﬁrper~Seé1e und Zuriickfihrung
auch aller seelischen Regungen auf Nerven- und Ge-
hirnfunktionen) so grundlegend und uniiberbriickbar
von der herrschenden Lehre, deB eine Ubernanme ihrer
Folgerungen nicht in Frage kommen kann.

Pritt man daher weiterhin der Auffassung pei, daB
neurotische Beschwerden grurdsgtzlich rein seelisch
bedingte abartige Reaktionen auf irgendwelche Er-
lebnisse darstellen, so wird man sie, der bisheri-
gen Auffassung folgend, auch nicht ohne weiteres zals
Krankheit im Sinne der Invalidisierungsbedingungen
auffagsen konnen.

Andererseits kann jedoch nicht ohne weiteres gesagt
werden, an sich neurotisch bedingte Erscheinungen
h&@tten niemals und suf keinem Gebiet der Sozialver-
sicherung irgendeinen Krankheitswert bzw. seien
stets unberiicksichtigt zu lassen. Wdhrend das RVA,
diese Erscheinungen schon dann beriicksichtigt wis-
sen wollte, wenn der EinfluB des bewufBiten Willens
nicht mehr ausreicht, die vorhandenen Hemmungen Zu
beseitigen, vertritt das angefochtene Urteil die An-
sicht, daf allein organische, auf neurotische Fehl-
haltungen als Folgeerscheinungen zuriickzufiihrende
Storungen (z.B. Magengeschwiire, BeWegungsstérungen
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durch Sudeck'sche Atrophie u.a.) zu berilicksichtigen
seien; es lehnt mithin die Moglichkeit, daBi auch neu-
rotische Storungen §g;§§§ als Krankheit, Gebrechen
oder Schwiche der kdrperlichen oder geiStigen Kraft
im Sinne des § 1254 RVO a.F. angesehen werden konnten,
vollig ab.

Diese Auffassung geht zum mindesten insofern fehl,

als auBer jenen organischen Eg;ggkrankheiten einmal
eine Beriicksichtigung solcher neurotischen Storungen,
die nach der Begriffsbestimmung von Schultz als "Kern-
Neurosen" z.B. Zwangs- und Sexualneurosen anzusprechen
sind, schon im Hinblick auf ihre Stellung in der NEle
echter geistiger Storungen nicht zu umgehen ist und
als zum anderen nicht zu erkennen ist, wie einem Ver-
sicherten, der nach dem begriindeten Urteil der Lrzte
objektiv unfahig ist, aus eigener Kraft seine jeder
Arbeitsleistung entgegenstehenden neurotisch bedingien
Hemmungen zu Uberwinden, die Verrichtung einer Erwerps-—
tatigkeit noch zugemutet werden kann, ohne daB zuvor
jene Hemmungen beseitigt wiren.

Dem LSG. ist demnach bei der Anwendung der §9§ 1254,
1293 RVQO a.F. insofern ein Rechtsirrtum unterlaufen,
als es annimmt, eine Neurose sei generell nicht in
der Lage, Invaliditat zu begriinden; da das angefoch-
tene Urteil auf diesem Irrtum beruht, war es aufzuhe-
ben.

Da ausreichende Feststellungen dariiber fehlen, welcher
Art die neurotischen Beschwerden der Kl&gerin sind und
gegebenenfalls, ob und inwieweit die KlHgerin durch
diese Beschwerden an der Austibung ihr zumutbarer Tavig-
keiten gehindert ist, konnte das Bundessozialgericht
nicht selbst entscheiden; die Sache mufBite daher zur
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