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Bundessozialgericht
Az.: 4 _RJ_209/68
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Der 4. Scnat des Bundessozialgerichts hat am
16. Februar 1971 durch

1Znysad DYIN I B/g §§ YorU YURqUIJR(] S[E PUIS

Senatsprisident Penguitt,

Bundesrichter Dr. Ec k er und .
Bundesrichter Mi1l1ldler
beschlossen: '

Die Erinnerung der Landesversicherungsanstalt flr das
Saarland vom 14. November 1969 gegen die Gebihrenfest-
setzung vom 24. Oktober 1969 — Nummer 6 des Geblihrenver-
zeichnisses, Gen. 15 - 31/I - wird zuriickgewiesen.
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G rinde:

Die Erinnerungsfithrerin war Beigeladene des vorbezeichneten
Rechtsstreits. Auf ihren Antrag hin hat das Bundessozial-
gericht (BSG) den vom Sozialgericht (SG) erlassenen
Beiladungsbeschlufl aufgehoben. In dem Gebllhrenverzeich-
nis, das nach AbschluB des Rechtsstrcits erstellt worden
ist, ist ihr - neben anderen Verfahrensbeteiligten -

die Intrichtung einer Gebithr (§§ 184, 187 des Sozialge-
richtsgesetzes -SGG-) auferlégt worden. Dagegen wendet
sich die Erinnerungsfilhrerin mit der Begriindung, sie

sel wegen ihrer Entlassung aus dem Verfahren nicht mehr
"Beteciligte" im Sinne des § 184 SGG. Hierzu seien nur
diecjenigen Beteiligten zu rechnen, deren Beteiligung

noch nach Erledigung des Rechtsstreits z.Z. der Fallig-
keit der Geblhr bestanden habe. Zumindest sei sie so zu
stellen, als habe eine Beteciligung in der Revisionsin-
stanz nicht vorgelegen; ihrem Antrag auf Intlassung

aus dem Rechisstreits sei von den Vorinstanzen zu Un-
recht nicht stattgegeben worden.

Die Erinnerung hat keinen Irfolg. Die Voraussetzungen
fir die Gebilhrenanforderung sind erfillt.

Nach § 184 Abs. 1, § 187 SGG haben Korperschaften des
offentlichen Rechts fiir jede Streitsache, an der sie
beteiligt sind, in Jedem Rechtszug eine Geblnr bvzw.
einen Geblhrenanteil zu entrichten. Diese Verpflicn-
tung entsteht mit Rechtshingigkeit einer Streitsache

(§ 184 Abs. 1 Satz 2 SGG). Der Rechtsstreit, zu dem die
Erinnerungsfihrerin durch das SG wirksam beigeladen wor-
-den war, war im Sinne dieser Vorschrift beim BSG rechts-
hdngig.
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Es mag dahinstehen, ob im Hinblick darauf, daf die Revision
als unzulédssig verworfen worden ist, in der Revisionsinstanz
noch eine Rechtshingigkeit in dem vom Gesetzgeber im all-
gemeinen verwendeten Sinne bestancden hat, weil mit dem
Eintritt der Rechtskraft der Entscheidung die Rechitshingig-
kelt des prozessualen Anspruchs rickwirkend veseitict worden
ist. § 184 SGG erfordert nicht die Rechtshiéngigkeit des
Streitgegenstandes in diesem Sinne, sondern kniupft die
Kostenpflicht an die Durchfilhrung eines sozialgerichtlichen
Verfahrens schlechthin an. Rechtshingigkeit im Sinne des

§ 184 SGG ist, wie das BSG im Ergebnis bereits friiher cnt-
schieden hat (vgl. SozR Nrn. 1, 2 und 4 zu § 184 $S¢G), als
Lnhidngigkelt zu verstehen. Dies ist nicht nur der Vorschrift
zu entnehmen, dafl eine Geblhr flur jede "Streitsache", d.h.
Jeden Prozefl und nicht die einzelnen rechtshidngigen prozessua-
len Anspriche, zu entrichten ist. Iine solche Auslegung
entspricht auch allein der Ausgestaltung, die die Gebihren-
regelung in den §§ 184 ff SGG gefunden hat. Diese Vorschrif-
ten enthalten eine Regelung, die die Geblihrenschuld einzig
von der Tatsache einer prozeflirechtlich wirksamen Beteiligung
an cinem Verfahren abh&ngig macht und hieran die - unwider-
legbare — Vermutung einer Xostenverursachung anschlief3t,
ohne sonstige Umstdnde zu berlcksichtlgen. Es sind weder

die RechtmidBigkeit der Beteiligung, das Interesse des Be-
teiligten am Rechtsstreit, Erfolg oder WMiferfolg ncch Art
und Ausmal der tatsd@chlichen Beteiligpung von Bedeutung.
Dirferenzierungen sind im Gesetz nicht vorgesehen. min Aus-
gleich einer unberechtigten Inagnspruchnahme kann allenfalls
iber § 190 SGG (Niederschlagung einer Gebiihr) erreicht wer-
den., Hiermit ist eine vereinfachende Regelung geschaffen
worden, die auf eine einfache EZntscheidung sowohl hinsicnt-
lich der Entstehung als auch des VWelterbestehens der Gebihren-
pflicht gerichtet ist. Diese gewollte Vereinfachung vervietet
es, in anderen Punkten die Geblhrenfrage von der Lisung

schwieriger Rechtsprobleme, die sich im Zusammennang mit der
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Rechtshédngigkeit im sonst ublichen Sinne ergeben kdnnten,
abhéngig zu machen und zwischen Rechtshingigkeit und
Anhéngigkeit eines Rechtsstreits zu unterscheiden. Es
geniigt, dafl ein gerichtliches Verfahren vorliegt, in

dem das Gericht noch zu entscheiden hat und in dem

- durch die Betelligung mitverursacht - Kosten entstehen.

Mit dieser Auslegung wird dem Zweck der Geblihrenregelung
- Verpflichtung der Beteiligten auf eine, wenn auch nur

pauschale Erstattung der durch eine Inanspruchnahme des

Gerichts erwachsenen Kosten - entsprochen.

Die Verpflichtung der Erinnungsfiihrerin zur Entrichtung
der Geblhr ist asuch nicht mit ihrer Entlassung aus dem
Verfahren entfallen. Es kann offen bleiben, ob die Auf-
hebung eines Beiladungsbeschlusses Uberhaupt riickwirkend
erfolgen kann. Diese Virkung betridfe jedenfalls nichnt
den mit Beginn des Verfahrens bzw. der Anhdngigkeitd

in der Jeweilligen Instanz bereits entstandenen CGeblinren-
anspruch. Kin rlickwirkender Vegfall einer einmal ent-
standenen Geblihr ist nicht vorgesehen. Insbesondere
18Rt die Vereinfachungstendenz des Gegetzes auf das
VWelterbostehen einer einmal begrindeten Geblhrenpflicht
schlieBen. Vegen dieser Ausgestaltung hat das BSG (vgl.
BSG in SozR Hr. 1 zu § 184 SGG) fir den Fall der Rick- -
nahme eines Rechtsmittels die Pflicht zur Zanlung der
Geblihr als fortbestehend angesehen. Der Senat sient
keine Veranlassung, anders zu entscheilden, wenn eine
Beteiligung durch Aufhebung des Beiladungsbeschlusses
beseitigt wird. Auch hier hat tatsdchlicn eine Beteili-
gung stattgefunden.

§ 185 SGG steht dieser Auffassung nicht entgegen. Diese
Vorschrift regelt nur die Fdlligkeit der‘GebUhr, sie
betrifft nicht die Frage, wer Geblhrenschuldner ist. Es
ist auch nicht zu erkennen, daB der Kintritt der F&llig-
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keit von einer bis zum Abschlufl des Verfahrens bestehenden
Beteiligung abhiZngig sein soll. Icr gewdhlte Falligkelts-—
termin spricht nicht flr eine solche Auslegung. Er beruht
auf der ErwHgung, dafll erst beim Abschlufl des Gesamiver-
fahrens die Geblhrenanforderungen nach der Anzahl der
Verfahrensbeteiligten, die gemidB § 187 SGG anteilsmidfBig zu
berlicksichtigen sind, festgestellt werden kdnnen. Wenn aber
fur die Geblihrenschuld die Tatsache einer wirksamen Be-
teiligung allein mafBgebend ist, kann dem Umstand, daB die
Beiladung mdglicherweise bereits in einer Vorinstanz hitte
aufgehoben werden miussen, keine Bedeutung zukommen; cine
Aufhebung ist nicht erfolgt, die Beteiligung hat fortbe-
standen. Die Position der brinnerungsfihrerin kann nicht
Slinstiger seln als die eines solchen Beteiligten, der von
AnTang an zu Unrecht beigeladen worden ist.

Die Erinnerung ist somit zuriickzuweisen.
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