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Bundessozialgericht

- 4 RJ 19 ¢/71 ~
Im Namen d e s Volkes
Urteil
in dem Rechtsstreit
Verkindet am Kldgerin und Revisionsbeklagte,

25. Mai 1971
gegen

RegHauptsekretér
Schriftfihrer
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Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die
mindliche Verhandlung vom 25. Mai 1971 durch

Bundesrichter Dr. Ecker,
Bundesrichter MUuller,
Bundesrichter Dr. St raub,
‘Bundessozialrichter Dr. G a b e r und
Bundessozialrichter Br inkmann

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Sozialgerichts Nirnberg vom 23. Sep-
tember 1969 wird aufgehoben. Der Rechtsstreit wird
an das Bayerische Landessozialgericht zurtickver-

wiesen.
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Griinde

Die Beklagte - Landesversicherungsanstalt (LVA) - bewil-
ligte dem Versicherten - Beigeladenen - mit Bescheid vom
2. Mai 1966 riickwirkend von August 1964 an die Rente
wegen Erwerbsunfidhigkeit. Mit den fortlaufenden Renten-
zahlungen wurde fiir Juni 1966 begonnen. In der Rente
waren Kinderzuschiisse fiir die flinf Kinder des Versicher-
ten enthalten. - Flr das zwelite bis finfte XKind hatte
der Versicherte vorher Kindergeld in einem monatlichen
Gesamtbetrag von 205,- DM bezogen. Das Arbeitsamt for-
derte das Kindergeld flir die Zelt seines Zusammentreffens
mit der Rente bis einschlieBlich Juni 1966 zuriick. Durch
Anzeige an die beklagte LVA leitete das Arbeitsamt den
Anspruch auf die Kinderzuschlisse zur Rente auf den Bund
iiber (§ 23 Abs. 1 Satz 1 des Bundeskindergeldgesetzes
-BKGG- in der bis zum Inkrafttreven des Zweiten And.-
und Erg.-Gesctzes vom 16.12.1970 - BGB1 I 1725 - gel-
tenden Fassung). Diese Anzeige ging am Pfingstsamstag,
dem 28. Mai 1966, bei der LVA ein. Diese erfiillte die
Rickforderung der Kindergeldkasse bis auf 205,- DM, den
Betrag des fiir Juni 1966 im voraus geleisteten Kinder-
geldes. Insofern berief sich die Beklagte darauf, dafl
der monatliche Rentenbetrag schon ausgezahlt gewesen
sei, als sie von der Uberleitungsanzeige Kenntnis erhal-
fen habe.

Der von der Kindergeldkasse erhobenen Zahlungsklage hat
das 3Sozialgericht (SG) stattgegeben. Seines Erachtens
bezieht sich der Anspruchsiibergang nicht nur auf die
Rentennachzahlung, sondern - wie aus § 23 Abs. 1 Satz 2
BKRGG aF deutlich hervorgehe - auf die gesamte Zeit, flr
die das Kindergeld gewdhrt worden sei, mithin auch auf

die Leistung flir Juni 1966. - Das SG hat die Berufung
zugelassen,
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Die Beklagte hat im Einverstédndnis mit der Klagerin

- Bundesanstalt filir Arbeit (BA) - die Revision unmit-
telbar bei dem Bundessozialgericht (BSG) eingelegt
(Sprungrevision). Sie beantragt, das angefochtene

Urteil aufzuheben und die Klage abzuweisen. Sie meint,
die Forderungsiiberleitung nach § 23 Abs. 1 BKGG aF wirke
nur fir die Vergangenheit. Eine Ausnahme treffe das Ge-
setz nur in § 23 Abs. 1 Satz 3 filir einen hier nicht ein-
greifenden Sonderfall, ndmlich daB der Kindergeldempféan-
ger vorsdtzlich oder grob fahrldssig falsche oder unvoll-
stdndige Angaben gemacht habe. Eine andere Auslegung er-
scheine nicht wegen des Zwecks der Vorschrift geboten.
Das Gesetz wolle Doppelleistungen vermeiden. Dieses Ziel
vermdge die Kindergeldkasse flir die Zukunft auch auf an-
dere Weise und nicht nur durch die Anspruchsiibertragung
zu erreichen, ndmlich indem sie die Kindergeldzahlung
rechtzeitig einstelle. Das seil hier tatsdchlich mdglich
gewesen, denn - so behauptet die Beklagte - die Arbeits-
verwaltung habe spiitestens am 4. Mai 1966 von der Renten-
feststellung erfahren. Dagegen habe die LVA die Renten-
nachzahlung flir Juni 1966 nicht mehr anhalten kdnnen.

Die Anzeige des Forderurigsiibergangs sei ihr friihestens

am Dienstag nach Pringsten, dem 31. Mai 1966, bekannt-
geworden. An diesem Tage seien die von der Post flir Juni
im voraus auszuzahlenden Renten {(§§ 1296, 1297 der Reichs-
versicherungsordnung -RVO-) bereits im Besitz der Rentner
gewesen. Damit sei die Belklagte von ihrer Schuld mit Wir-
kung auch gegenliber der Kldgerin befreit worden /§§ 412,
407 des Burgetlichen Gesetzbuches -BGB-).

Die Kldgerin beantragt, die Revision zurlickzuweisen.

Sie h&lt an der Ansicht fest, daB die Forderungsiiber-
tragung sich nach § 23 Abs. 1 Satz 2 BKGG aF auch auf
einen Monat der laufenden Rentenzahlung erstrecke. Das
entnimmt sie dem Zusammenhang der Gesetzesbestimmung
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mit § 20 Abs. 1 BKGG, wo angeordnet ist, dafl das Kinder-
geld zwelmonatlich zu zahlen ist. Bel dieser Zahlweise

- fihrt die Beklagte aus - seien Vorleistungen fir einen
nachfolgenden Monat unvermeidlich. In tatsidchlicher Hin-
sicht bringt sie vor, daf das zusté@ndige Arbeitsamt Uber
die Rentenfeststellung am 18. Mai 1966 unterrichtet wor-
den sei. Das fiir Juni 1966 bestimmte Kindergeld habe der
Versicherte aber bereits in der ersten Hdlfte des Mal
erhalten. Im Ubrigen wirft die Klédgerin der Beklagten
vor, dall diese nicht cecine angcmesscene Frist habe ver-
streichen lassen, um den Eingang der angekindigten Er-
satzlorderung abzuwarten.

Die Reyision der beklagten LVA hat Erfolg.

Die Sprungrevision ist zuldssig. Zwar hat der Beigela-

dene nicht ausdrilicklich darin eingewilligt, daB das
Berufungsverfahren Ubergangen worden ist. Diese Einwil-
ligungserklédrung wédre indessen nur zu fordern,' wenn der
Beigeladene im Verhdltnis zur Beklagten Rechtsmittel-
gegner im Sinne des § 161 des Sozialgerichtsgesetzes
(SGG) wire. Davon widre auszugchen, wenn er sich in der
Vorinstanz mit seinen Antrdgen gegen dié Antrége der
Beklagten gewendet hdtte (BSG 23, 138, 139). Er hat es
nicht getan. Infolgedessen ist das Einverstédndnis des
Beigeladenen in die Sprungrevision entbehrlich.

In der Sache selbst hat das erstinstanzliche Urteil kei-
nen Bestand. Es ist bereits zweifelhaft, ob die Klédgerin
{Kindergcldkasse) den erhobenen Anspruch auf den Kinder-
zuschufl aus der Rentenversicherung des Beigeladenen er-
worben hat. Jedenfalls aber liegt es nahe anzunehmen,
daB die Béklagte fir Juni 1966 den vollen Monatsbetrag
der Rente, cinschlieBlich des Kinderzuschusses, mit ne-
freiender Wirkung gezahlt hat.
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Rechtsgrundlage flir den Anspruchserwerb der Kindergeld-
kasse ist § 23 Abs. 1 BKGG aF. Danach ist die Kindergeld-
kasse ersatzberechtigt, wenn das von ihr filir Juni- 1966
geleistete Kindergeld nach § 13 Nr. 4 BKGG - ein anderer
der in § 13 aufgefiihrten Tatbestdnde scheidet aus - zu-
rickzuzahlen ist. Das ist - mit dem SG - zu bejahen.

Nach § 8 Abs. 1 Nr. 1 BKGG war das Kindergeld nicht zu
gewdhren, weil dem Beigeladenen fliir denselben Monat'der
KinderzuschuB aus der Arbeiterrentenversicherung zustand.
Die Rickforderung nach § 13 Nr. 4 BKGG scheitert auch
nicht daran, daBl wegen des schwebenden Rentenfeststel-
lungsverfahrens mit dem spidteren Fortfall der Kindergeld-
berechtigung gerechnet werden konnte. Ob aus diesem Grunde
das Kindergeld unter dem ausdriicklichen Vorbehalt der Rlick-
Torderung hitte gewihrt werden sollen (§ 13 Nr. 3 BKGG),
kann dahingestellt bleiben. Die Moglichkeit einer solchen
Rechtsgestaltung schlieBt die Anwendung des § 13 Nr. 4 BKGG
nicht aus. Es ist nicht zu erkennen, weshalb diese Vor-
schrift sich nur auf schlechterdings unvorhersehebare oder
entschuldbar nicht vorauserkannte Fdlle einer ruckwir-
kenden Verédnderung der Leistungsverhidltnisse erstrecken
sollte. Weder der Wortlaut noch der Zweck des Gesetzes

- namlich die Vermeidung von Doppelleistungen - gebieten
eine restriktive Gesetzesauslegung.

Die Rickforderung konnte ferner, wie das SG ebenfalls
richtig erkannt hat, den KinderzuschuB flr den ersten
Monat des laufenden Rentenbezugs erfassen. Das folgt aus
§ 23 Abs. 1 Satz 2 BKGG aF. Dort ist der Anspruchsiiber-
gang lediglich auf diejenige Zeit beschrankt, "fir die
ihm (dem Riickzahlungspflichtigen) Kindergeld gewidhrt
worden ist". Kindergeld ist aber auch fiir diesen lau-
fenden Monat gezahlt worden. Der Ersatzforderung der
Kindergeldkasse sind durch § 23 Abs. 1 BKGG aF keine
engeren Schranken gesetzt. Insbesondere sind diese nicht
dahin festgelegt, daB nur "flir die Vergangenheit" {vgi.
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§ 186 Abs. 1 Satz 2 des Gesetzes iiber Arbeitsvermitt-
lung und Arbeitslosenversicherung -AVAVG-; § 153 Abs. 1
Satz 2 des Arbeitsfdrderungsgesetzes -AFG-~) die Erstat-
tung von Uberzahlungen erdffnet wird. § 23 Abs. 1 Satz 2
ist im Zusammenhang mit § 20 Abs. 1 Satz 1 BKGG zu lesen.
Danach wird das Kindergeld zweimonatlich im Laufe der
zwel Monate, flir die es bestimmt ist, gezahlt. Die Rente
wird jedoch in monatlichen Betridgen ausgegeben (§ 1297
Satz 1 RVO). Diese zeitliche Verschiedenheit kann bewir-
ken, daB bei der Gegenliberstellung des zu erstattenden
Kindergeldes und der Kinderzuschiisse aus den aufgelau-
fenen Rentenriickstidnden ein Uberhang des Kindergeldes
von einem Monat entsteht. Ein solcher Uberhang ist aus-
zugleichen, wenn die Ruckforderung der Kindergeldkasse
durch die Leistungen der Rentenversicherung sowelt wie
moglich abgedeckt werden soll. Dieses Ziel wird wiederum

nur erreicht, wenn der Kindergeldkasse der Kinderzuschuf
aus der ersten unmittelbar ausgezahlten Rentenmonatsrate
zur Verfligung steht. Das ist aber die erkennbare Absicht
des Gesetzes. Denn dieses begrenzt die Erstattungspflicnt
des Kindergeldempféangers nicht nur auf Kinderzuschlsse,
die dieser "erhalten hat", sondern auch auf solche, die
er noch " beanspruchen kann" {(§ 13 Nr. 4 BKGG). Auf

§ 13 BKGG ist der Forderungsiibergang gemidB § 2% dieses

1ZnYosad HYIN P B8 §§ Yoru YUeqUL)E(T S[ PUIs SUNJUWIWIESS[I)I() JOP J[Id ], YONY :SIOMUTE]

Gesetzes abgestimmt. Darauf deutet die Verweisung der
letztgenannten Gesetzesbestimmung auf die ersterwidhnte
hin. Es wdre im lbrigen auch nicht verstadndlich, wenn .
der Versicherte zwar mit einer Riickforderung der Kinder-
geldkasse belasftet bliebe, filir diese Forderung jedoch
das Verrechnungsmittel des Kinderzuschusses aus der
Rente ausfiele. - Entgegenstehendes ist nicht Satz 7
des § 23 Abs. 1 BKGG aF zu entnehmen. Dort ist in Ver-
bindung mit § 13 Nr. 1 BKGG - einem hier nicht in Be-
tracht zu ziehenden Sondertatbestand verschérfter Er-
stattungsvprflicht - die Anspruchsliverleitung fir eine
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”spéteré Zeit" vorgesehen. In bezug auf die hier platz-
greifende Nr. 4 des § 13 BKGG ist Gleiches nicht angeord-
net. Darauf kommt es aber im gegenwdrtigen Falle auch
nicht an. Die Formulierung iiber die "spdtere Zeit" in
Satz 3 des § 2% Abs. 1 ist aus dem Zusammenhang mit

Satz 2 aa0 heraus zu verstehen. "Spdter" heiBt: noch
nach Ablauf derjenigen Zeit, fir die Kindergeld gewdhrt
worden ist. Nur um die zuletzt angegebene Zelt geht es

im gegenwdrtigen Streitfalleo_

Damit steht Jjedoch nicht fest, daB der Klagerin der Zu-
griff auf die Kinderzuschiisse fiir Juni 1966 gegliickt ist.
Dieses Bedenken ist allerdings nicht daraus herzuleiten,
daf3 die Rente fiir Juni 1966 bereits ausgezahlt gewesen
sein kOnnte, bevor sich der Anspruch auf diese Renten-
rate liberhaupt zu entwickeln vermochte. Nach § 1297

Satz 1 RVO sind die monatlichen Rentenbetrige "im voraus"
- noch vor Anspruchsreife - zu zahlen. Hitte man nun an-
zunehmen, dafl ein Anspruch frilhestens mit seiner Entste-
: hung auf’ ein anderes Rechtssubjekt lbergehen kann, so
wdre die Uberleitungsanzeige, soweit sie den Monat Juni
1966 betridfe, ein Schlag ins Leere. Diese Folgerung ist
indessen rechtlich nicht geboten. So wie kinftige Forde-
rungen gepfandet werden kdnnen, kann auch die im voraus
auszuzahlende Rentenrate zugunsten der ersatzberech51g-
ten Kindergeldkasse verstrlckt sein.

Unabhédngig davon ist die Frage zu beantworten, ob die
Uberleitungsanzeige erst in einem Augenblick hitte wirk-
sam werden konnen, in dem die Schuld der LVA schon ge-
tilgt war. Fir die Wirksamkelt der Forderungsiiberleitung
ist die Bekanntgabe an den Schuldner, das ist die LVA,
wesentlich. Welche Anforderungen an eine solche Bekannt-
gabe zu stellen sind, braucht hier nicht abschlieBend be-
antwortet zu werden. Darauf, ob dazu der Eingang der An-
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zeige bei der "Poststelle" der LVA geniligte oder ob die
Anzeige dem daflir zustandigen Beamten vorgelegen haben
muBte oder ob vom Augenblick des Eingangs an bei der
"Poststelle" wenigstens so viel Zeit verstrichen sein
muBte, daB bei ordnungsgemédBem Geschidftsgang mit der
Weitergabe des Schriftstiicks an den zustdndigen Beamten
zZU ‘rechnen war, ist nicht nidher einzugehen. Die Verur-
teilung der Beklagten ist schon aus einem anderen recht-
lichen Gesichtspunkt nicht aufrechtzuerhalten. Die Kléd-
gerin muB sich die fiir Juni 1966 an den Versicherten ge-
leisteteh Kinderzuschiisse entgegenhalten lassen, wenn
nicht nachzuweisen ist, daB die Beklagte bei dieser Lei-
stung von dem Forderungsiibergang Kenntnis hatte (§ 407
Abs. 1, § 1412 BGB). Diese Kenntnis war der Beklagten
nicht schon mit dem Zugang der Uberleitungsanzeige ver-
mittelt. Dafilir war vielmehr ihr Wissen von dem Glaubiger-
wechsel erforderlich. Dieses Wissen muflite eine Person
gehabt haben, der die Bearbeitung der Rentenangelegen-
heiten oblag. Das muBte nicht unbedingt jemand sein, der
allgemein zur rechtsgeschédftlichen Vertretung der Korper-
schaft ermdchtigt ist. Dazu reichte es aus, daB die Nach-
richt von dem Forderungsilbergang eine Person oder Stelle
erreichte, welche flr die Beklagte bei Erfiillung ihrer
Rentenverpfliehtungen selbstédndig zu handeln, insbeson-
dere Zahlungsanweisungen unter eigener Verantwortung zu
vollziehen hatte (vgl. RGZ 135, 247, 249; BGH NJW 1960,
1805). Wer danach die erforderliche Kenntnis besitzen
muBte, ist im gegenwidrtigen Falle ungekléart.

Nicht erdrtert ist des weiteren der fiir die Kenntnis des
Glaubigerwechsels maBgebliche Zeitpunkt. Dies ist die
Zeit der Erfilillungshandlung. Ob man diese nun in der Er-
teilung des Zahlungsauftrags an die Post oder im Auszah-
lungsvorgang selbst zu 'sehen hat, kann vorerst auf sich
beruhen. Vermutlich waren beide Zeitpunkte bvereits vorneil,
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als die Uberleitungsanzeige dem Sachbearbeiter der Beklag-
ten zu Gesicht kam. Auch in dieser Richtung ist der Sach-
“verhalt noch nicht aufgehellt. KuBerstenfalls wire zusitz-
lich zu untersuchen gewesen, ob die Zahlung des Kinder-
zuschusses fir Juni 1966 noch hidtte eingestellt werden
konnen, zB durch telegraphischen Wegfallauftrag an die
Rentenrechnungsstelle der Post. Andererseits ist die An-
sicht der Klidgerin nicht gutzuheifBlen, dafl die Beklagte mit
Aufnahme der laufenden Rentenzahlungen bis zum Eingang der
Uberleitungsanzeige hitte warten sollen. Die Beklagte war
verpllichtet, die monatlichen Rentenbetridge an den Versi-
cherten so frih anzuweisen, wie es die Umstidnde nur erlaun-
ten. An dieser Pflicht anderte auch die Tatsache nichts,
daB die Klédgerin ihre Ersatzforderung vorher angeckindigt
hatte.

Damit die gebotenen tatsééhlichen Feststellungen nacnge-
holt werden kénnen, ist das angefochtene Urteil aufvzuhe-
ben und der Rechtsstreit an das Bayerische Landessozial-
gericht zurilickzuverweisen {(§ 170 Abs. 3 SGG).

Uber die Pflicht zur Kostenerstattung flr das Revislons-
verfahren bleibt die Entscheidung dem LSG vorbehalten.
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