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Bundessozialgericht
Az.: & RJ_189/66
Im Namen des Volkes
Urteil

in dem Rechtsgstreit

Klager und Revisionsklager,

g egen

Beklagte und Revisiohsbeklagte,
ProzefRbevollmachtigler: . o.c o o o « o o o o o o o
beigeladen: © © o o =4 i=4 - o * Q o o < o o o =] (-] =] =]
Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat auf die

mindliche Verhandlung vom 14. Januar 1969 hin durch

Senatsprasident Pengquitt
- Vorsitzender -,

Bundesrichter Schmitt,
Bundesrichter Muiuller~,
Bundessozialrichter Brinkmann und
Bundessozialrichter Schmidt

fir Recht erkannt:

Das Urteil des Landessozialgerichts Niedersachsen
vom 8., Februar 1966 wird insoweit aufgehoben, als
die Klage gegen die beigeladene Landesversicherungs-
anstalt Hannover abgewiesen worden ist. Die Beigela-
dene wird verurteilt, dem klagenden Land Niedersach-
sen die Aufﬁendungen fiir die stationdre Kontroll-
untersuchung des Versicherten Werner Sy in Hohe
von 420,84 DM zu erstatten.

Auch fiir die Revisionsinstanz sind keine Kosten zu

erstatten.
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__Grungde :
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Der Rechtsstreit wird um die Erstattung von Krankenhaus-
kosten gefiihrt, welche das klagende Land Niedersachscn fiur
den in der Krankenversicherung (KrV) und in der Rentenver-
sicherung der Arbeiter (ArV) versicherten Tischler Verner
Sim— aufgewandt hat. ‘

Der Versicherte war von Mai bis Dezember 1961 auf Kosten
der beigeladenen Landesversicherungsanstalt (LVA) wegen
Urogenitaltuberkulose in stationdrer Heilbehandlung im
Lvangelischen Krankenhaus Gottingen-Weende. Dort fand wvom
20, April bis 4. Mai 1962 eine stationdre Nachuntersuchung
statt; diese war bereits bei der Entlassung im Dezember 1961
arztlich angeordnet worden. Die dadurch entstandenen Kosten
in Hohe von 420,84 DM wies deas Niedersdchsische Landessozial-
amt als Trager der Sozialhilfe am 5. Juli 1962 zur Zahlung
an das Krankenhaus an. Bereits vor der Durchfihrung der
Kontrolluntersuchung war das Staatliche Gesundheitsamt die
Beigeladene - ohne Erfolg - um Ubernahme der Kosten ange-
gangen. Am 17. Januar 1963 verlangte das Niedersdchsische
Landessozislamt die Erstattung der Kosten von der Beigela-
denen und im Januar 1964 von der beklagten Allgemeinen Orts-
krankenkasse. Beide Versicherungstriager lehnten die Kosten-
erstattung ab. ’

Mit der Klage hat das Land Niedersachsen die Verurteilung
der Beklagten, hilfsweise der Beigeladenen, zur Zahlung von
420,34 DM beantragt mit der Begriindung, die stationdre Unter-
suchung hatte dem Versicherten von der Beklagten als Kran-
‘kenhauspflege_oder von der Beigeladenen als nachgehende Mal-
nahme nach § 1244 a der Reichsversicherungsordnung (RVO)
gewdhrt werden missen.

Das Sozialgericht Hannover hat mit Urteil vom 25, September
1964 dem Hauptantrag entsprochen, also die Allgemeine Orts--
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krankenkasse zur Kostenerstattung verurteilt. Auf deren

- zugelassene - Berufung hin hat das Landessozialgericht
(LSG) Niedersachsen durch Urteil vom 8. Februar 1966 die
Klage abgewiesen. Es hat einen Ersatzanspruch gegen die
Beklagte verneint, weil er nicht innerhalb der Ausschlufl-
frist des § 15%9 RVO angemeldet worden sei. Hinsichtlich
des gegen die Beigeladene gerichteten Anspruchs hat es
ausgefihrt: Es kdnne unentschieden bleiben, ob die Beige-
ladcne die Nachuntersuchung nach § 1244 a RVO hdtte durch-
fihren lassen miussen. Der Erstattungsanspruch scheitere
schon daran, daB nach § 1536 RVO fiir den Ersatz aus Lei-
stungen der Rentenversicherung (RentV) nur Renten bean-
spzucht werden konnten, der Versicherte aber fir die maB-
gebliche Zeit keine Rente erhalten habe. §§ 1531 ff RVO -
und damit auch & 1536 RVO - seien nimlich bei Erstattungs-
ansoruchen gegen Triger der RentV ebenfalls zu beachten.
Dies ergebe sich aus § 1541 RVO in der Fassung des Ge-
sctzes lUber die Tuberkulosehilfe (THG). Aus § 27 Abs. 1
THG und § 59 Abs. 2 des Bundessozialhilfegesetzes (BSHG)
sei nicht zu folgern, daB 8§ 1531 bis 1543 RVO nur auf
Erstattungsanspriiche gegen die Trager der gesetzlichen
KrV anwendbar seien. Hiernach stehe auch § 1539 RVO einer
Erstattungspflicht der Beigeladenen entgegen, weil der
Anspruch nicht innerhalb von sechs Monaten nach dem Ende
der Unterstitzung des Versicherten - 5. Juli 1962 - er-
hoben worden sei. ‘ |

Das LSG hat die Revision zugelaseen.

Das klagende Land hat das Rechtsmittel eingelegt. Es riugt
eine unrichtige Anwendung des § 27 Abs. 1 Satz 3 THG, des

§ 59 Abs. 2 Satz 2 BSHG und des § 1541 RVO bei der Beur-
teilung des gegen die Beigeladene gerichteten Klagesnspruchs.
Dazu fiihrt es aus: § 1541 RVO rechtfertige es nicht, Erstat-
tungsanspriiche der Trdger der Sozialhilfe nach § 27 Abs. 1
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Satz 4 THG und § 59 Abs. 2 Satz 2 BSHG gegen Triger der RentV
den Regelungen der §§ 1531 ff RVO unterzuordnen. Diese Vor-
schriften seien nur bei Erstattungsanspriichen gegen Trager
der KrV heranzuziehen. Dementsprechend hiatten die Trager der
RentV in der Praxis immer die vollen Aufwendungen der Tuber-
kulosehilfe erstattet. Im vorliegenden Falle seien die Voraus-
setzungen des Erstattungsanspruchs gegen die Belgeladene ecr-
fullt, weil diese zur Gewdhrung der stationdren Nachuntersu-
chung an den Versicherten nach § 1244 a Abs. 3 RVO verpflich-
tet gewesen sei. Die bel der Entlassung aus der stationdren
Behandlung bereits vorgesehene Nachuntersuchung misse noch
zur stationdren Heilbehandlung, die drztliche Untersuchungen
einschliefle, gerechnet werden. Die Beigeladene sel auch dann
leistungspflichtig, wenn man die Nachuntersuchung als nachge-
hende MaRnahme zu betrachten habe; denn sie sei zur Sicherung
des Ergebnisses der vorher durchgefuhrten stationdren Heilbe-
handlung notwendig gewesen. Die Urogenitaltuberkulose konne
namlich nach arztlicher Auffassung erst nach funf Jahren als
stabilisiert angesehen werden. Die Ermessensentscheidung nach
§ 1244 a Abs. 5 RVO, die der Versicherungstriger iUber Art und
MaR der Leistung zu treffen habe, kdnne hier nur so ausfallen,
daB die gewdhrte Nachuntersuchung gebilligt werde; sie habe
wegen der Art der Erkrankung des Versicherten nur stationar
in einem Krankenhaus mit entsprechenden Einrichtungen vorge-
nommen werden konnen. '

Das klagende Land beantragt,

das angefochtene Urteil aufzuheben und die
Beigeladene zu verurteilen, an es 420,84 DIl
zu zahlen.

Die Beigeladene und die Beklagte beantragen,

die Revision zurlickzuwelsen.
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Die Beigeladene pflichtet den Entscheidungsgrinden des
angefochtenen Urteils bei und vertritt dariber hinaus

die Auffassung, die bei dem Versicherten durchgefihrte
Kontrolluntersuchung gehdre weder zu der - zu ihren Lasten
gehenden - stationdren Heilbehandlung noch zu den nachge-
henden MaBnahmen. Auf dem Gebiet der KrV umfasse der Begriff
"Heilbehandlung" allerdings die arztliche Untersuchung;
dies entspreche der alleinigen Zustdndigkeit des Tragers
der KrV und dem Bedirfnis, einen umfassenden Schutz des
Versicherten zu gewdhrleisten. An der Tuberkulosenhilfe
selen Jjedoch mehrere Stellen beteiligt; hier richte sich
dic Zustdndigkeit nach dem Grad der Erkrankung. Da die
Kachuntersuchung des Versicherten der Entscheidung uber
weltere ambulante MaBlnahmen gedient habe,sei sie nicht der
in ihre -~ der Beigeladenen - Zustdndigkeit fallenden
stationdren Heilbehandlung zuzurechnen. Die Kontrollunter-
suchung sei auch nicht als nachgehende MalBnshme anzusehen.
Un eine Sicherung des durch die stationdre Heilbehandlung
erzielten Erfolges konne es sich nur handeln, wenn ein
Ruckfall in eine erneute stationdre Behandlungsbediirftig-
keit ausgeschlossen werden solle. Bei dem Versicherten
habe jedoch kein Anhalt fir eine solche Notwendigkeit
bestanden. Wenn man in allen F8llen dieser Art die Tra-
ger der RentV fur leistungspflichtig halten wollte, ent-
behrten die Gesundheitsdmter jeglicher Funktionen vei der
Uberwachung der Tuberkulose. Daraus, daB die Beigeladene
sich bereit erklart habe, vom 13. Dezember 1962 an Xon-
trolluntersuchungen - insbesondere bei extrapulmonaler
Tuberkulose - durchzufihren, konne das Land keine Anspriche
flir vorher durchgefilhrte Untersuchungen herleiten.

Die Revision des klagenden Landes ist zuldssig und be-
grundet.
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Als Klagegrundlage fiur den mit der Revision nur noch gegen
die beigeladene LVA verfolgten Erstattungsanspruch kommen

- davon ist das LSG zutreffend ausgegangen - die Vorschrif-
ten des. § 27 TdG und des § 59 BSHG-iber die Beziehﬁngen ZwWi-
schen den zur Bekidmpfung der Tuberkulose verpflichteten Stel-
len. in Betracht. Nach beiden Vorschriften hat die leistungs-
pflichtige Stelle dem Trégér der Sozialhilfe unter gewissen
Voraussetzungen die ihm entstandenen Kosten zu erstatten.
Fir eine solche Erstattungsstreitigkeit ist, wie der Senat
bereits friher entschieden hat, der Sozialrechtsweg gegeben
(vgl. BSG 26, 1lo2, 1l03). Es handelt sich dabei um eine of-
fentlich~rechtliche Streitigkeit in einer Ange .cgenheit der
Sozialversicherung (§ 51 des Sozialgerichtsgesetzes ~-SGG-),
well die Tuberkulosehilfe offentlich-rechtlichen Charakter
hat, der Erstattungsanspruch mit dem Anspruch des Erkrankten
gegen den Versicherungstridger eng verkniupft ist und sich
inhaltlich nach dem Recht der Sozialversicherung richtet.

Das klagende Land Niedersachsen, vertreten durch das Nieder-
sachsische Léndessozialamt,ist befugt, den Anspruch auf Er-
stattung der Krankenhauskosten geltend zu machen. Nach § loo’
Abs. 1 Nr. 3 BSHG ist der Uberortliche Trager der Sozial-
hilfe fir die Tuberkulosehilfe sachlich zustandig; er wird
von den Landern bestimmt (§ 96 Abs. 2 BSHG). Flir Nieder-
sachsen - mit Ausnahme des Verwaltungsbezirks Oldenburg -
ist nach § 2 des Niedersichsischen Gesetzes zur Ausfihrung
des Bundessozialhilfegesetzes vom 29. Juni 1962 (GVBl. 1962,
69) das Land iiberdrtlicher Triger der Sozialhilfe. Es nimmt
seine Aufgaben durch das Landessozialamt wahr (Abschn. I
des Runderlasses des Niedersdchsischen Sozialministers betr.
Zustandigkeiten fiir die Durchfihrung des Bundessozialhilfe-
gesetzes vom 19. Juli 1962, Nds. Min. Bl. 1962, ©638).

Obwohl die stationdre Nachuntersuchung des Versichrten
- 2%0. April bis 4. Mai 1962 - noch unter der Geltung des THG
stattgefunden hat, ist der Erstattungsanspruch des Laandes
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nach dem am 1. Juni 1962 in Kraft getretenen BSHG zu beur-
teilen (§ 153 BSHG). Das THG war zur Zeit der Inanspruch-
nahme der beteiligten Versicherungstriager, ja schon zu der
Zelt, als die entstandenén Kosten vom Landessozialamt be-
glichen wurden, bereits aufgehoben, und das an seine Stel-~
le getretene BSHG enthdlt fiir Fdlle der hier vorliegenden
‘Art keine Ubergangsregelung. Die fir Kosteherstattungen
zviischen Triagern der Sozialhilfe getroffene Ausnahmerege-
lung des § 144 BSHG - flr solche Fzlle gilt unter gewissen
Voraussetzungen noch altes Recht - fuhrt zu dem Schluf,
dall auf sonstige Sachverhalte der Vergangenheit, also

auch auf den vorliegenden, das BSHG Anwendung zu finden hat.

Der in § 59 Abs. 2 BSHG normierte Erstattungsanspruch
setzt voraus, daB vor der Durchfihrung der Tuberkulose-
hilfe nicht feststand, ob ein anderer als der Triager der
Sozlalhilfe oder welcher andere zur Hilfe verpflichtet
war, und dafBl zu beflirchten war, die notwendigen MalBnahmen
wirden sonst nicht oder nicht rechtzeitig durchgefiihrt.
Eine solche Kompetenzunklarheit bestand vor der Durch-
fihrung der Kontrolluntersuchung - und auch noch nachuner -
unter allen Beteiligten. Deshalb war der Trager der Sozial-
hilfe verpflichtet, die Durchfithrung der arztlich angeord-
neten Untersuchung vorliufig sicherzustellen und die ent-
standenen Kosten zu begleichen. Zur Erstattung dieser
Kosten ist die Beigeladene verpflichtet, weil sie der zur
Gewahrung der Hilfe verpflichtete Kostentrdger war.

Nach § 1244 a Abs. 1 RVO haben Versicherte, die an aktiver
behandlungsbedirftiger Tuberkulose erkrankt sind - diese

in der Zeit zu, in der die Beigpladene ihm stationdr Heil-

behandlung wegen Urogenitaltuberkulose gewdhrte -, "Anspruch

auf die MaBnahmen nach 8§ 1236 bis 1244 RVO wegen dieser
Erkrankung nach MaBgabe der folgenden Vorschriften" des
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§ 1244 a RVO. Die durchzufiinrenden MaBnabmen erstrecken sich
nach § 1237 Abs. 1 RVO auf Heilbehandlung, Berufsférderung
und soziale Betreuung. Fir die Heilbehandlung von Tuberkulo-
sekranken bestimmt § 1244 a Abs. 3 RVO, daB der Anspruch fir
die Dauer der ambulanten Behandlung ruht, wenn der Berechtig-
te einen Anspruch auf Krankenpflege gegen einen Triger der
gesetzlichen KrV hat. Demnach tragt bei gleichzeitiger Ver-
sicherung eines Berechtigten in der gesetzlichen KrV und der
RentV - wie im vorliegenden Falle - der Triger der KrV die
ambulante, der Trager der RentV die stationdre Heilbehsndlung.
Die vom %0. April bis 4. Mai 1962 durchgefithrte stationidre
Nachuntersuchung ist eilne dem Trager der RentV obliegende
Heilbehandlung im Sinne des § 1237 Abs. 2 RVO; denn sie ge-
hort zu den dort in erster Linie aufgefihrten "erforderlichen
medizinischen MaBnahmen, insbesondere Behandlung in Kur- und
Badeorten und in Spezialanstalten"(so auch Komm. zur RVO,
Viertes und Finftes Buch, herausgegeben vom Verband Deut-
scher Rentenversicherungstridger, § 1237, Anm. 2). Dieser
Annahme tritt die Beigeladene im Grundsatzlichen nicht ent-
gegen, sie zieht nur die "Erforderlichkeit" der Untersuchung
im konkreten Fallc in Zweifel und h81t sich auch uw desui.icn
nicht fir leistungspflichtig, weil zur Zeit der Durchfihrung
der Untersuchung eine aktive behandlungsbedurftige Tuberku-

lose nicht mehr vorgelegen, jedenfalls eine stationdre Behesnd-

lung derselben nicht mehr stattgefunden habe. Auf eine Auf-
klarung des mit diesem Vorbringen angesprochenen Sachver-
halts, insbesondere auf die Feststellung, ob die Tuberkulose
des Versicherten noch in den Monaten Aprii/Mai 1962 aktiv
und stationdr behandlungsbedlirftig war, kommt es jedoch aus
Rechtsgriinden nicht an. Die hier in Rede stehende Kontroll-
untersuchung ist namlich nicht als isolierte Heilbehandlung,
sondern als eine medizinische Maflnahme in untrennbarem Zu-
sammenhang mit der dem Versicherten im Jahre 1961 auf Kosten
der Beigeladenen gewdhrten stationdren Heilbehandlung wegen
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Urogenitaltuberkulose zu sehen. Sie war bereits wahrend
dieser Behandlung &drztlich angeordnet und nur deshalb erst
einige Monate nach der Entlassung des Erkrankten durchge-
fihrt worden, weil sie - entsprechend ihrem Wesen als Kon-
trolluntersuchung - die vor der Entlassung erhobenen arzt-
lichen Befunde bestatigen oder widerlegen, also zu einer
Uberpriifung derselben filhren sollte, was naturgemidB erst
nach Ablauf einer angemessenen Zeit geschehen konnte.
Diese - erste - Kontrolluntersuchung war also gewisser-
mafen der Schluflakt und deshalb ein Bestandteil der voran-
gegangenen stationdren Heilbehandlung; sie ist ihr deshalb
auch versicherungsrechtlich zuzurechnen. Fur eine solche
Betrachtungsweise spricht auch die Notwendigkeit, Kompe-
tenzkonflikten zwischen den Kostentragern, die bei Tuber-
kuloseerkrankungen als zustandig in Frage kommen, im Inte-
resse der Erkrankten weitgehend entgegenzuwirken. Rechnet
man die Kontrolluntersuchung der Heilbehandlung zu, in
deren Rahmen sie konkret und zeitnahe angeordnet wurde,

so wird der Kostentrager nicht erst durch das Ergebnis

der Untersuchung festgelegt, sondern ist bereits vorher
bekannt. Dies bietet eine bessere Gewidhr flir die recht-
zeitige Durchfihrung der Untersuchung und die Begleichung
der durch sie verursachten Kosten. - Ist hiernach die
Kontrolluntersuchung als Teil der dem Versicherten von
der Beigeladenen im Jahre 1961 gewdhrten Heilbehandlung
anzusehen, so verbietet es sich fiur die Beigeladene, die
Erforderlichkeit einer aus der Gesamtbehandlung heravs-
gegriffenen EinzelmaBnahme, ndmlich der &rztlich verord-
neten Kontrolluntersuchung, nachtrdglich in Zweifel zu
zlehen.

Der Klageanspruch scheitert nicht daran, daB das Land
seiner Obliegenheit, die zur Gewdhrung der Tuberkulose-
hilfe verpflichtete Stelle unverzliglich Uber seine Maf-

- lo -
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nahmen zu unterrichten (§ 59 Abs. 2 Satz 1 BSHG), mdglicher-
weise nicht nachgekommen ist. Abgesehen davon, dal die Bei-
geladene - unstreitig - im Mirz 1962 vom Staatlichen Gesund-
heitsamt auf die anstehende Untersuchung hingewiesen und -
ohne Erfolg - um Kosteniibernahme gebeten worden ist, knipft
das Gesetz an eine Verletzung der vorerwahnten Mitteilungs-
pflicht nicht ohne weiteres den Ausschlufl des Erstattungs-
anspruchs,.

Schliefllich ist der Klageanspruch auch nicht, wie das LSG
meint, auf Grund des §_l54l RVO in Verbindung mit § 1536 RVO
(Zugriri nur auf Remten) oder § 153%9 RVO (Vérsiumung der Anmol-
defrist) ausgeschlossen. Nach § 1541 RVO idr des § 51 hr. L
Buchst. ¢ THG gilt allerdings das, was im 2. Abschnitt des
Finften Buches - hierhin gehdren auch die §§ 1531 bis 1541
RVO - "fur Gemeinden und Trdger der Armenfirsorge vorge-

S[Id T, YoNY :STOMUTH

schrieben ist, auch fir .... die Landesfirsorgeverbinde als

udje(J S[e PUIs Sun[uItress[ia}i) 1op

Triger der Tuberkulosehilfe (seit dem Inkrafttreten des
BSHG: fur die Uberdrtlichen Triger der Sozialhilfe - § 139
BSHG -), die statt solcher Verpflichteten nach gesetzlicher
Pflicht Hilfsbedirftige unterstitzen". Diese Vorschrift

bietet jedoch keine hinreichende Stiitze fir die Auffassung
des L8G, daBl auch der gegen den Trager der gesetzlichen
RentV gerichtete Erstattungsanspruch des § 59 Abs. 2 BSHG
den 8§ 1531 ff RVO unterldge. Dagegen spricht bereits, dal
in § 59 Abs. 2 Satz 2 BSHG - ebenso wie friher in § 27 Abs.l
Satz 4 THG - die §§ 1531 bis 1543 RVO zwar fir die Erstat-
tungspflicht der Trager der gesetzlichen KrV, nicht aber

1Znydsad OyIN P eL8 §§

fir diejenige sonstiger Versicherungstriger als entsprechend
arivendbar bezeichnet sind. Schon diese Gesetzestechnik deutet
auf eine Sonderregelung flir Erstattungsanspriche gegen die
ausdriicklich genannten Trédger der KrV hin. DaB die Regelung
jedenfalls nicht filir Erstattungsanspriiche gegen Trager der
RentV gedacht ist, 128t sich auch den Gesetzesmaterialien

- 11 -

JLaw — Gesetze und Urteile oo mon Available on the
Kostenlos (mobile AQQ) » Google play D App Store

W Uber 200 Gesetze " . —
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — flr iOS



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

Matthias Prinz
Rechtsanwalt

- 11 -

entnehmen. Nach der Begriundung zum Entwurf des THG - auf
die darin getroffene Regelung wird in der Begrundung zu

§ 59 BSHG verwiesen - kommt ein nach §§ 1531 ff RVO zu
beurteilender Erstattungsanspruch des Landesfursorgever-
bandes gegen den Tridger einer gesetzlichen RentV nur beil
Erkrankten in Betracht, denen weder Heilbehandlung noch
Berufsférderung noch soziale Betreuung zu gewahren 1ist
(vgl. § 1244 a RVO, § 21 a AVG, § 4% a RKnG); dagegen
s0ll sich der Erstattungsanspruch nach § 28 des Entwurfs
(= § 27 Abs. 1 Sdtze 3 und 4 THG, Jjetzt § 59 Abs. 2

Satz 2 BSHG) regeln, wenn der Landesfiirsorgeverband -

wic im vorliegenden Falle - vorsorglich eintritt fir
Leistungen, die durch den Trager einer gesetzlichen RentV
sichergestellt sind (BT-Drucks. III/349 S. 20 zu § 32 THG;
BT-Drucks. III/1799 S. 48 zu § 56 BSHG).- Die Richtigkeit
der von dem klagenden Land vertretenen Auffassung, die

in § 59 Abs. 2 Satz 2 RVO enthaltene Verweisung auf

§8 1521 bis 1543 RVO stelle eine Sonderregelung fiir die
KrV dar, wird durch andere gesetzliche Zusammenhidnge be-
stdtigt. Flir Ersatzanspriche aus §§ 1531 ff RVO stehen
immer nur gleichartige Leistungen zur Verfiugung. Ausdriick-
lich ist dies zwar nur fir die KrV (§ 1533 RVO) und fir
die Unfallversicherung (§ 1535 &V0) gesagt; in diesen
Vorschriften wird jedoch ein allgemeiner, auch auf dem
Gebiet der RentV anzuwendender Grundsatz gesehen (vgl.

BSG 3, 57, 59; Brackmann, Handbuch der Sozialversicherung,
Bd. IIT 970 b; RVO-Gesamtkommentar, Anm. 1 zu § 15%6;
Kommentar zur RVQO, Viertes und Finftes Buch, herausge-
geben vom Verband Deutscher Rentenversicherungstriger

Anm. 3 zu § 1536). Da fir den Ersatz aus Leistungen der
ArV nach § 1536 RVO nur die Renten - und das Ubergangs-
geld (BSG 28, 92) - zur Verfiigung stehen, solche Barlei-
stungen aber nicht dem auf Sachleistungen (Heilbehendlung)
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gerichteten Anspruch des Versicherten nach § 1244 a RVO

" entsprechen, lieBe sich der geltend gemachﬁe Erstattungs-
anspruch, wenn die Rechtsauffassung des LSG zum Verhaltnis
des § 59 Abs. 2 BSHG zu §§ 1531 ff RVO zutrafe, nicht reali-
sieren. Das wire aber mit dem Zweck des § 59 BSHG nicht zu
vereinbaren, der dem Trager der Sozialhilfe ein vorliufiges
Tatigwerden gebietet, um zu verhindern, "daB notwendige
Mafnahmen deshalb nicht oder nicht rechtzeitig durchgefihrt
werden, weil noch nicht feststeht, wer Hilfe zu gewdhren
hat" (vgl. BT-Drucks. III, 1799 S. 48 zu § 56). Die in die-
sem Zusammenhang vorgenommene Verweisung des Tragers der
Sozialhilfe auf einen Erstattungsanspruch gegen die fir

die Leistung zustédndige Stelle ist als ein Ausgleich zu
verstehen, durch den der in § 2 BSHG verankerte Nachrang
der Sozialhilfe wiederhergestellt wird. Fir das im Vorste-
henden aus dem Gedanken der Nichtrealisierbarkeit hergelei-
tete Argument ist kein Raum, wenn es sich um einen Irstat-
tungsanspruch des Sozialhilfetrigers - wegen gewdhrter Heil-
behandlung - gegen den Trager der KrV handelt. In einem
solchen Falle steht fur den Zugriff des Tragers der Sozial-
hilfe eine gleichartige Leistung der KrV zur Verflgung

(§ 1533 Nr. 2 RVO). Insofern ist ein Grund fiir die anders-
artige Regelung der Erstattungspflicht der_Krankenversiche~'
rungstriger in § 59 Abs. 2 Satz 2 Halbsatz 2 RVO erkennbar.

In Ubereinstimmung mit der vorstehenden Auffassung des
erkennenden Senats, die bereits in seinem oben erwdhnten
Urteil vom 31. Januar 1967 (BSG 26, lo2, 1lo3) angeklungen
ist, wird auch im Schrifttum, soweit ersichtlich, allgemein
die in § 59 Abs. 2 Satz 2 BSHG - und schon friher in § 27
Abs. 1 Satz 4 THG - angeordnete Anwendung der §§ 1531 bis
154% RVO auf Erstattungsanspriche gegen Trager der gesetz-
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lichen XrV als Sonderregelung flir diesen Zweig der
Sozialversicherung bezeichnet (Brackmann aal0 S. 970 c;
Kommentar zur RVO, Viertes und Finftes Buch, heraus-
gegeben vom Verband Deutsche¢r Rentenversicherungstrager,
Anm. 2 zu § 1541; Lubex, Tuberkulosehilfe im Rahmen

des BSHG, Anm. V, 4 zu § 59 BSHG; Oestreicher, Kommen-
tar zum BSHG, Anm. 6 zu § 59; Muthesius/Spahn/Caesar,
Recht der Tuberkulosehilfe, Anm. 1 zu § 27 THG; Schewe,
Wege zur Sozialversicherung 1959, 257, 262).

Die Bejahung der Verpflichtung des Tragers der RentV,
die durch die Kontrolluntersuchung des Versicherten

die Beigeladene meint, zur Folge, daB3 die Gesundheits-
dmter jeglicher Funktionen bei der Uberwachung der Tuber-
kulose entbehren. Die Beigeladene verkennt, daB die Ge-
sundheit{samter fur Untersuchungen im Rahmen der Tuber-
kulosefirsorge immer dann - ausschlieBlich - zustiandig
sind, wenn der Erkrankte nicht unter dem Schutz der
gesetzlichen RentV oder der KrV steht. Besteht aber
Versicherungsschutz, so beeintréchtigt eine Uberschnei-
dung der Zusténdigkeit zwischen einem Tréger der RentV
und dem Gesundheitsamt den Anspruch aus der RentV nicnt;
der nach § 1244 a RVO berechtigte Erkrsnkte hat keine
Leistungsanspriche gegen'das Gesundheitsamt, auf die .
er verwiesen werden konnte.

Nach alledem hat die beigeladene LVA dem klagenden Land
die - in ihrer HOhe nicht streitigen - Aufwendungen fur
die stationdre Kontrolluntersuchung des Versicherten

zu erstatten. Soweit das LSG dies verneint hat, muB
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sein Urteil aufgehoben und die Beigeladene fur erstattungs-
pflichtig erklart werden.

Die Kostenentscheidung ergeht in Anwendung des § 19% Lbs. 1
und 4 SGG. '
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