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In Namen de s Volkes
Bundessozialgericht
Az.: 4 RJ 161/67 ' U r t e i 1
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Beklagte und Revisionsbeklagte.

Der 4. Senat des Bundessozialgerichts hat ohne

mundliche Verhandlung am

Senatsprasident

. Bundesrichter
Bundesrichter
Bundessozialrichter
Bundessozialrichter

fur Recht erkannt:

29. November 1967 durch

Penguitt
~-Vorsitzender-,

Schmitt,

Dr. Ecker,

Dr. Ka i ser und
Beer

NS

vas Urteil des Schleswig-Holsteinischen Landes-
sozialgerichts vom 3. Mdrz 1967 und das Urteil

des Sozialgerichts Itzchoe vom 10. Mai 1S€6 sowie
der Bescheid der Beklagten vom 2. Juli 1265 werden

aufgehoben.

Die Beklagte hat der Klidgerin die Kosten des

Rechtsstrelts zu erstatten.
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Grinde :
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Der Fhemann der Klagerin hatte 1956 das ©65. Lebensjahr voll-
endet. Er blieb - auch als Beziehervon Altersruhegeld -

weliterhin beschaftigt und starb an den Folgen eines Arbeits-

unfalls im Dezember 19ci4. Vom Beginn des Jdazhres 1965 an
bezog die Klagerin Witwenrente sowohl aus der Arbeiterren-
tenversicherung (ArV) als auch aus der gesetzlichen Unfall-
versicherung (UV).

Mit Bescheid vom 2. Juli 1965 stellte die beklagte Landes-
versicherungsanstalt (LVA) fest, daB die von ihr gewdhrte
Vitwenrente zum Teil ruhe und dall der Rentenanspruch auf
monatlich 261,60 DM nur in Hohe von 143%,40 IM zu verwirk-
lichen sei. Die Klagerin hat diesen Bescheid mit der Klage
angefochten. Sie hat sich gegen eine Minderung der Renten-
zahlungen gewandt, well der Unfall ihren Ehemann erst nach
Erreichen der Altersgrenze ereilt habe (vgl. §§ 1279, 1278
Abs. 3 Nr. 1 der Reichsversicherungsordnung -RVO-).

Die Xlage ist ohne Erfolg geblieben (Urteil des Sozislpge-
richts -8G- Itzehoe vom 10. Mai 1966, Urteil des Schleswig-
Holsteinischen Landessozialgerichts -LSG- vom 3. Mirz 1967).
Nach der Meinung der Vorinstanzen kommt es im Zusammenhang
mit dem Bezug von Witwenrenten aus der ArV und aus der UV .
nicht auf die zeitliche Reihenfolge der Versicherungsfalle
an. Die insoweit fiir Versichertenrenten in § 1278 Abs. 3
Nr. 1 RVO angeordnete Besonderheit sei in § 1279 RVO nicht
berticksichtigh. | -

Die Kléagerin hat die - zugelassene - Revision eingelegt. Sie
beantragt, die angefochtenen Urteile sowie den Bescheid der

Beklagten aufzuheben und diese zur Gewdhrung der ungekirzten
Witwenrente zu verurteilen. Die Revision fihrt aus: Nach dem
Wortlaut des § 1279 Abs. 1 RVO konne die Witwe sechs Zehntel

derjenigen Rentenbezlige fordern, die dem Verstorbenen zur

Zelt des Todes aus beiden Versicherungen "zugestanden hétten,
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wenn er zu diesem Zeitpunk?d erwerbsunféhig gewesen ware".
Dem Versicherten hidtte bei seinem Tode neben der Unfall-
rente jedoch das Altersruhegeld aus der Arbeiterrenten-
versicherung ungekiirzt zugestanden; folglich durfe auch
die Witwenrente nicht verringert werden. . '

Die Beklagte beahtragto die Revision buriickzuweisen°

Beide Beteiligte sind mit einer Entscheidung durch Urteil
ohne miindliche Verhandlung einverstanden (§ 124 Abs. 2
des Sozialgerichtsgesetzes -SGG-).

Die Revision ist begriindet. Der Klagerin ist die Witwen-
rente aus der Rentenversicherung ungemindert auszuzahlen.

Dieses Ergebnis folgt aus § 1279 Abs. 1 Satz 1 RVO. An
dieser Stelle nimmt das Gesetz nicht allein auf Absatz 1
Satz 1 des § 1278 RVO Bezug, sondern huf die Tatbestinde
dieser Vorschrift im ganzen, jedenfalls in ihren Grundzigen.
Denn nach § 1279 Abs. 1 Satz 1 RVO hingt der auszuzahlende
Betrag der Witwenrente aus der ArV von den Rentenbeziigen
ab, die dem Versicherten, wenn er zuréZeit seines Todes
erwerbsunfahig gewesen ware, zugestanden hatten. Fir die
Hohe dieser letzteren Beziige ist aber auch Absatz 3 des

§ 1278 RVO maBgebend. Das bedeutet, de die Rente dann
nicht - teilweise - ruht, wenn der Ve&storbene den Anspruch
auf die - bel seinem Versicherungsstahd - hochstmogliche
Rente aus der ArV erworben hatte, bewbr der Arbeitsunfall
eintrat. Die Beriicksichtigung eines s@lchen Geschenens-
ablaufs ist von der Vorschrift des §;1279 Abs. 1 Satz 1 RVO
miterfaBt. Dafiir spricht die Gesetzesgeschichte. Im Regie-
rungsentwurf (§ 1283, aus dem § 1279fdes Gesetzes hervor-
ging) hieB es noch, daB es auf den Rentenbezug ankomme,

der "dem Verstorbenen ... als Rente Megen Erwerbsunfsnhigkeit
zustand oder zugestanden hatte". Der ﬁinweis auf die wirk-
liche Rechtslage ("zustand") wurde zﬁar nicht in das Gesetz
aufgenommen; offenbar hielt man diesen Zusatz filir liber-
fliissig. Es fehlt aber jeder Anhalt dafilir, daB mit dieser
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Anderung des Wortlauts auch ein Wandel des Sinnes verbunden
gewesen ware. Deshalb ist der SchluBl gerechtfertigt, dal die
im Entwurf geauBlerte Verweisung auf das dem Verstorbenen
zuletzt zustehende Rentengesambteinkommen voll erhalten blei-
ben sollte (vgl. auch Jantz-Zweng, Das neue Recht der Renten-
versicherung der Arbeiter und der Angestellten, § 1279 RVO
Anm. V).

Eine Deutung in der von dem Berufungsgericht eingeschla-
genen Richtung, daB namlich § 1279 Abs. 1 Satz 1 RVO nicht
an reale Gegebenheiten, sondern an einen nur vorgestellten
Sachverhalt (wie es gewesen wire, wenn ...) ankniipfe, ist
zwar moglich; es konnte daran gedacht werden, dafl diese

Vorschrift eine in Jjedem Falle giltige Hochstgrenze fir
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den Mehrfachbezug von Witwenrenten aufstellen ollte,

losgelost von dem wirklichen Tatsachenablauf. Das aber wire
mit einem der Prinzipien unvereinbar, von denen die TFalle
des Ruhens von Renten durchweg gepragt sind. Die Vorschrif.-
ten Uber das Ruhen der Renten aus den gesetzlichen Renten-
versicherungen werden von zwei - teilweise einander ent-
gegenwirkenden - Leitgedanken beherrscht. Das Gesetz will

SBU YUBqUI)R( S[E PUIS SUnuItressr:

einerseits . Vorsorge dagegen treffen, daB eine oder
mehrere soziale Leistungen hoher sind als das Einkommen, das
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sie ersetzen sollen. Andererseits sollen mehrere Anspriche
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nebencinander ungeklrzt erfiillt werden, wenn der Berech-
Tigte seine Rente aus der Rentenversicherung bereits er-
worben hatte, bevor ein weiterer Rentenanspruch entstand.
Der Erwagung, daB erworbene Anspriiche nicht nachtriglich
geschmédlert werden sollen, hat das Gesetz u.a. in § 1278
Abs. 5 RVO Ausdruck verlieben. Dabei handelt es sich um
einen allgemeinen Grundsatz. Das zeighb § 41280 RVO, also
derjenige Rechtssatz, der von dem Zusammentreffen von Ver--
sichertenrente und Hinterbliebenenrente handelt. Nach dem
Vorschlag der Regierung sollten der Witwe oder dem Witwer
beim Zusammentreffen einer Versichertenrente mit einer
Hinterbliebenenrente 60 v.H. der Summe zustehen, die die
beiden Ehegatten zu Lebzeiten zusammen gehabt hétten, wenn
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Versichertenrenten an beide gezahlt woraen waren (§ 1285
des RegEnt., Bundestagsdrucks. II/2437). Der AusschuB des
Bundestags fiir Sozialpolitik riittelte jedoch nicht an dem |
Nebeneinander von Hinterbliebenenrente und Versicherten-
rente, nur Zurechnungszeiten sollten nicht doppelt berilick-
sichtigt werden (8§ 1284 der Ausschullifassung, Bundestags-
drucks. II/3080). Hilt man sich vor Augen, was die Anrech-
nung von Zurechnungszeiten bedeutet, dann erhellt, dalB der
Gesetzgeber nur diejenigen Anspriiche beschneiden wollte, die
von einer Solidarleilistung der Gemeinschaft beeinflulBlt wer-
den. Mit der Gutschrift von Zurechnungszeiten wird denjeni-
gen Versicherten zu einer angemessenen Rente verholfen, die
in jungen Jahren in ihrer Erwerbsfahigkeit EinbuBen erleiden
und aus ihren Beitragen nur eine geringe Rente erreichen
konnen. Die Hilfe der Gemeinschaft soll nur einmal zuteil
werden. Im librigen wird von einem mehrfachen Renteneinkom-
men nichts einbehalten. Der Witwe oder dem Witwer bleibt
also die aus eigener Leistung (mit-) gespeiste Rente ebenso
unvernindert erhalten wie die Rente aus der Versicherung
des verstorbenen Ehegatten. Das ist um so bemerkenswerser,
als sich in beiden Renten nicht blof Beitragszeiten, sondern
auch Zutaten der Gemeinschaft in Gestalt von Ersatz-- und
Ausfallzeiten niederschlagen kénnen°§Mit einem solchen
Entgegenkommen des Gesetzes vertriige es sich nicht, wenn
‘man die in § 1278 Abs. 3 Nr. 1 RVO getroffene Regelung
nicht wenigstens sinngem&B auf die des § 1279 Abs. % RVO
erstrecken wollte. |

Hinzu kommt schlieBlich, daf die Vorgeschichte des § 1279
RVO fir die vom erkennenden Senat gefundene Losung spricht.
In § 1275 RVO aF, dem Vorldufer des § 1279 RVO, war fiir

die Vereinigung mehrerer Hinterbliebénenrenten die entspre-
chende Anwendung des § 1274 RVO aF vérgeschrieben; damit
war auch vorgesehen, daB bei einem U#fall, der zeitlich auf
den Eintritt des Versicherungsfalles;der ArV folgte, dic
Rente aus dieser Versicherung nicht ruhte. DaB der Gesetz-
geber der Rentenversicherungsreform von dieser Rechtsge-
staltung habe abgehen wollen, tritt én keiner Stelle der
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Gesetzesmaterialien in Erscheinung° Man hatte aber erwarten
dlirfen, daB er, wenn er diese Regelung hatte aufgeben wol-
len, dies auch widhrend der Gesectzesberatungen deutlich er-
klart hatte, !

Nach allcm ist zu folgern, daB die Witwenrente aus der
Rentenversicherung der Arbeiter trotz Zusammentreffens
mit einer Witwenrente aus der UV nicht ruht, wenn die
Leistung der UV wegen eines Unfalls gewahrt wird, der
sich ereignete, nachdem der Versicherte bereits das ©5.
Lebensjahr vollendet hatte und das Altersruhegeld bezog.

Die mit dieser Auffassung nicht ibereinstimmenden Entschei-
dungen der Vorinstanzen sowie der angefochtene Bescheid der

i

Beklagten sind daher aufzuheben.

Die Kostenentschzidung beruht auf § 193 SGG.
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